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VORWORT ®

Mit der vorliegenden Arbeit soll dem Leser der wesentliche Inhalt
des dialektischen Materialismus in iibersichtlicher Form vermittelt
werden. Dem Charakter eines Abrisses gemaBl wurde versucht, einen
moglichst reichhaltigen Stoff in gedriingter Fassung darzubieten, und
zugleich moglichste Allgemeinverstindlichkeit und Klarheit ange-
strebt. Der Abrif wendet sich an alle philosophisch Interessierten,
insbesondere an Wissenschaftler und Studierende unserer Universi-
tdten, Hoch- und Fachschulen und an die Funktiondre unserer demo-
kratischen Parteien, der Gewerkschaften und anderer Massenorgani-

sationen.

Im Aufbau hilt sich die vorliegende Arbeit im ganzen an die gegen-
wirtig in der Sowjetunion und in der Deutschen Demokratischen
Republik bevorzugte Systematisierung. Wenngleich diese in Zukunft
sicher noch Verbesserungen und Verdnderungen erfahren wird, so
hilt sie der Verfasser fiir die bisher geeignetste und lehnt eine Neu-
gestaltung des dialektischen Materialismus in Form eines Systems
von Kategorien, wie sie verschiedentlich beflirwortet wird, aus prin-

zipiellen Erwigungen heraus ab.

An einer zusammenfassenden aufgegliederten Darstellung des dialek-
tischen Materialismus hat es in der Deutschen Demokratischen Repu-
blik bisher iiberhaupt gefehlt. Dieser Mangel wird gegenwartig um
so mehr empfunden, als die in den letzten Jahren veroffentlichten
Ubersetzungen einzelner Teile und Abschnitte des dialektischen
Materialismus aus der sowjetischen Literatur noch auf einer Dar-
stellungsform beruhen, die inzwischen iberholt ist. Der hier gegebene
kurze Abrifl soll dazu dienen, dem bestehenden Mangel wenigstens
in beschrinktem Umfange abzuhelfen. Er kann selbstverstdndlich
nicht allen Anforderungen, die an eine ausfihrlichere Darstellung zu

3



alle, Punkte der materialistisch.
ijck'sichtigt werden. Die Erliy.
und wo angangig, wurde

richten wiren, gerecht werden. Nicht
dialektischen Philosophie koni'lten be;‘den
terungen mufiten kna ehalten werdaetl, i
ganz iuf sie verzichtstl? iuf die idealistischen gﬁfer?%ig:gzz‘;hzz
Anschauungen der biirgerlichen Philosophie 1n 1t s p;‘ i
den Lehren des dialektischen Materialismus konn de —
zipiell, aber nicht im einzelnen eingegangen werdem. e evtl. spiter
Kritische Hinweise und Anregungen des Lesers furteg1 engeléorimene
Neubearbeitung werden vom Verfasser gern £i g'g dem Aut :
Den Freunden, die schon bei der Manuskrlptbearbell.t uhng odenlt i
wertvolle Hinweise gaben, sei an dieser Stelle h-er_z li lg *nistig'h
Mbge diese Arbeit zur Verbreitung der mam-Stlsc'- e h ftc =
Philosophie und vor allem zu ihrer Anwendung in Wissenschaft und

Praxis beitragen!

Leipzig, im Mérz 1957 | Der Verfasser

&

Die durchgehende Numerierung der im Text gebrachten Zitate verweist auf
den Literaturnachweis am SchluB des Béndchens,
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ALLGEMEINES

Eine Revolution in der Geschichte des Denkens

Der dialektische Materialismus ist die philosophische Grundlage des
Marxismus-Leninismus. Begriindet wurde er von Karl Marz und
Friedrich Engels in den vierziger Jahren des vorigen Jahrhunderts.
Zu jener Zeit war der Kapitalismus in Europa schon sowelt ent-
wickelt, daf3 seine inneren 6konomischen und sozialen Widerspriiche
in Wirtschaftskrisen und Klassenkdmpfen zum Ausbruch gekommen
waren. Die Klasse der kapitalistischen Lohnarbeiter, das Proletariat,
hatte bereits in England und Frankreich als organisierte Kraft unter
sozialistischen Losungen gegen die biirgerliche Klassenherrschaft an-
zukéimpfen begonnen. Doch fehlte dem Proletariat noch die theo-
retische Einsicht in die historische GesetzméBigkeit seines Kampfes.
Seine sozialistischen Vorstellungen waren utopisch und stiitzten sich
auf eine noch nicht wissenschaftliche Kritik der kapitalistischen
Okonomie. Marx und Engels wurden die Schépfer des wissenschaft-
lichen Sozialismus; sie entdeckten die historische Entwicklungs-
gesetzlichkeit, nach welcher der Klassenkampf des Proletariats auf
Grund seiner besonderen objektiven Bedingungen mit Notwendigkeit
zum Sturz des Kapitalismus und damit zur Aufhebung der Klassen-
spaltung der Gesellschaft {iberhaupt fiihren wird. Der Marxismus,
und somit auch seine Philosophie, wurzelt im Klassenkampf des
Proletariats und seiner welthistorischen Rolle.

Die Entstehung der marxistischen Philosophie ist zugleich mit der
Entwicklung der Neaturwissenschaften eng verbunden. Der Kapita-
lismus, der sich auf der Produktionsgrundlage der groBen Industrie
entfaltete, trieb infolge der Konkurrenz der Kapitalisten unterein-
ander zu ununterbrochener Entwicklung der Produktionsmittel, zu
immer neuen Erfindungen an. Hieraus erhielten die Naturwissen-
schaften starke Impulse. Ihre neuen Entdeckungen lieBen mehr und
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mechr das im wesentlichen mechanistische We _
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18, Jahrhunderts veralten und erforderten ein hoher entw
Dieses ist im dialektischen Materialismus gegeben.

Bei der Begriindung des dialeklischen Materialismus verbanden Marx

und Engels ihre Einsichten in die Entwicklungsgesetze dev mensch-
lichen Gesellschaft mit den naturwissenschafltlichen Er}j:enntms.cfen
liber die Bewegungs- und Entwicklungsgesetze der Materie. Zuglmch
stiitzten sie sich aul die Resultate der Geschichte dgs menschhch.c-n
Denkens. Marx und Engels verarbeiteten im dialektischen Matfzrm-
lismus kritisch alles Wertvolle und Rationelle aus der Gesghlchte
der Philosophie und des sozialen Denkens. Insbesondere kniipften
sie an die ideellen Hauptstrémungen ihrer Zeit an: an dep fran-
zbsischen utopischen Sozialismus und Kommunismus, an die eng-
lische politische Okonomie und an die deutsche klassische Philo-
sophie*

Der dialektische Materialismus unterscheidet sich grundlegend von
aller vorhergehenden Philosophie. Seine Begriindung stellt eine
Revolution in der Geschichte des Denkens dar. Es gelang Marx und
Engels, die Philosophie nach einer mehr als zweitausendjdhrigen
Entwicklung auf den Stand einer undogmatischen, von aller Meta-
physik freien, konsequenten Wissenschaft zu heben, die die Dialektik
der Wirklichkeit widerspiegelt. Damit leiteten sie auch ein neues
Verhiltnis der Philosophie zu den Einzelwissenschaften ein.

Vor allem aber beseitigten Marx und Engels die fiir alle vorher-
gehende Philosophie charakteristische Kluft zwischen Denken und
Praxis. In der marxistischen Philosophie hat die historische Entwick-
lung der Gesellschaft ihren theoretischen Ausdruck gefunden, und
somit hat die Theorie fiir die weitere gesellschaftliche Entwicklung
unmittelbare Bedeutung gewonnen. Wihrend alle frithere Philo-
sophie die Angelegenheit kleinerer sozialer Gruppen war, wurde der
dialektische Materialismus die Philosophie der Weltarbeiterbewe-
gung, die sich mit ihrem Kampf gegen den Kapitalismus an die
Spitze des historischen Fortschritts gestellt hat.

Mit dem Ubergang des Kapitalismus in das Stadium des Imperia-
lismus um die Wende des 19. Jahrhunderts und mit dem Beginn

* Die deutsche klassische Philosophie gipfelte in Hegel, der auf idealistischer
Grundlage ein dialektlisches Weltbild und eine dialektische Methode auszu-
arbeiten veisucht hatle. Der letzie namhafte Vertreter der deutschen Iklassi-
schen Philosophie war Ludwig Feuerbach., Sein Verdienst bestand vor allem
darin, entgegen dem Hegelschen Idealismus den Materialismus, die einzice
derhwgrlflichl{eit entsprechende Weltanschauung, wieder zu Ehren gebracht
zu haben.
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einer neuen Etappe in der Entwicklung der Naturwissenschaften,
insbesondere der Physik, wurde der dialektische Materialismus
wesentlich weiterentwickelt durch W. I. Lenin. Unter Flihrung
Lenins und der Bolschewiki stiirzte in Ruflland die Arbeiterklasse,
im Biindnis mit der Bauernschaft, in der Grollen Sozialistischen
Oktoberrevolution die Macht der Kapitalisten und Grof3grundbesitzer
und errichtete den ersten sozialistischen Staat der Welt, die Sow]jet-
union. Auf Grund der Erfahrungen des sozialistischen Aufbaus in
der Sowjetunion und des seitherigen Kampfes der internationalen
Arbeiterklasse sowie der Entwicklung der Wissenschaften ist die
marxistisch-leninistische Philosophie weiterhin bereichert und pra-
zisiert worden. Sie ist heute, nachdem sich bereits ein Weltlager des
Sozialismus gebildet hat, zur Weltanschauung von Millionen Werk-
tidtiger geworden.

Der Gegenstand des dialektischen Materialismus

Wie jede Wissenschaft, so hat auch der dialektische Materialismus
seinen Gegenstand, mit dem er sich befaBt. Die verschiedenen Einzel-
wissenschaften erforschen die Zusammenhédnge und Gesetzmalig-
keiten je eines besonderen Bereichs von Erscheinungen der Natur
und Gesellschaft, Der dialektische Materialismus als Philosophie
dagegen beschiftigt sich mit der Wirklichkeit und ihrer Erkenntnis
im allgemeinen. Er untersucht den Gesamtzusammenhang aller Er-
scheinungen der Wirklichkeit und die allgemeinsten Bewegungs- und
Entwicklungsgesetze der Natur, der Gesellschaft und des Denkens.
Auf der Grundlage der wissenschaftlichen Klarung des Verhalt-
nisses von Denken und Sein erarbeitet er eine allgemeine wissen-
schaftliche Weltanschauung und eine allgemeine Methode, die ein
Instrument der fortschreitenden Erkenntnis und der praktischen
Verdnderung der Wirklichkeit ist. Weltanschauung und Methode
bilden im dialektischen Materialismus eine untrennbare Einheit.

Materialismus und Dialektik

Die marxistisch-leninistische Philosophie verbindet in Welt-
anschauung und Methode die materialistische mit der dialektischen
Auffassung der Wirklichkeit. Der Materialismus ist die Lehre von
der Urspriinglichkeit der Materie vor dem Denken, dem Bewult-
sein, die Lehre von einer unabhdngig und aullerhalb des mensch-
lichen BewuBtseins existierenden objektiven Realitat. Der Materia-
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lismus erklirt die Welt aus sich selbst, aus den der Materie selbst
eigenen Bewegungsformen und -gesetzen, ohne zu einem Welt-
schopfer und Weltlenker Zuflucht zu nehmen.

Der Materialismus steht in unversohnlichem Gegensatz zu allen
Formen des subjektiven und objektiven Idealismus, besonders zum
Agnostizismus*, Irrationalismus** und Mystizismusf.

Der vormarxistische biirgerliche Materialismus war in seinem Welt-
bild begrenzt. Die vormarxistischen Materialisten betrachteten die
Dinge und Erscheinungen in vieler Hinsicht mechanisch und metfa-
physisch. Infolge der noch unzureichenden Entwicklung der Natur-
wissenschaften verstanden sie die Entwicklungsprozesse in der
Natur nicht. Sie vermochten auch nicht, die materialistische An-
schauung auf die menschliche Geschichte anzuwenden. Die Unter-
suchung der Denkformen und -gesetze vernachlissigten sie. Der
marxistische Materialismus iiberwand diese Mangel des fritheren
Materialismus. Mit der materialistischen Grundauffassung verbindet
er die Einsicht in die dialektische Entwicklungsgesetzlichkeit der Na-
tur. der Gesellschaft und des menschlichen Denkens. Die Dialektik ist
objektiv in der Natur und Gesellschaft gegeben. Die Widerspiegelung
der objektiven Dialektik im menschlichen Denken ist subjektive
Dialektik. Die dialektische Methode besteht in der Anwendung der
allgemeinen dialektischen Erkenntnisse und Gesetze in der wissen=
schaftlichen Forschung und in der gesellschaftlichen Praxis. Die
marxistische dialektische Methode ist die umfassendste und hochste
Methode zur Erkenntnis der Wirklichkeit und zur gesellschaftlichen
Umgestaltung, Sie durchdringt und umfalt die einzelwissenschaft-
lichen Forschungsmethoden.

Die marxistische dialektische Methode ist der Metaphysikjf ent-
gegengesetzt. Die metaphysische Denkweise isoliert die Dinge und
Prozesse voneinander, trennt sie aus ihren inneren Zusammenhéingen,

* Agnostizismus ist eine idealistische Auffassung, die die Erkennbarkeit der
Welt und ihrer GesetzmaBigkeiten leugnet oder der menschlichen Erkennt-
nisfihigkeit von vornherein bestimmte Grenzen setzt.

s+ [rrationalismus ist die wissenschaftsfeindliche idealistische Anschauung,
die das Wesen der Welt fir nicht durch den Verstand, sondern nur durch
das Gefiihl und die Intuition erfaBbar erklart.

+ Mystizismus ist eine gegen die wissenschaftliche Erkenntnis gerichtete An-
nahme geheimnisvoller Krafte iiber der Natur oder in der Natur, mit denen
sich der Mensch in eine unmittelbare seelische Beziehung setzen konne.

#+ In der vormarxistischen Philosophie verstand man unter Metaphysik den
Teil der Philosophie, der sich mit den Prinzipien des Seins, oft mit ,jen-
seitigen, .bernatiirlichen Fragen befafite. In der marxistischen Philo-
scphie bezeichnet der Terminus Metaphysik die undialektische Naturauffas-
sung und Denkweise.
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betrachtet sie als feste, jeweils fiir sich bestehende Gegebenheiten,
begreift nicht ihre inneren Widerspriiche und die qualitative Ver-
inderung und Entwicklung aller Materie. Dabei tritt die meta-
physische Denkweise nicht einheitlich, sondern in mannigfacher
Gestalt auf, sie fiihrt letzten Endes immer zum Idealismus.

Die materialistische marxistische Dialektik ist nicht nur der Meta-
physik entgegengesetzt, sondern unterscheidet sich auch grundlegend
von der idealistischen Dialektik, insbesondere der Dialektik Hegels.
Hegel nahm einen ,Weltgeist“, eine ,absolute Idee“ an und betrach-
tete die Dialektik als Selbstentwicklung des ,Weltgeistes® und der
logischen Begriffe. Seine idealistische Dialektik ist spekulativ und
entstellt die Wirklichkeit durch kiinstliche Begriffskonstruktionen.
In seiner Entwicklungsauffassung blieb Hegel inkonsequent.
Andererseits kam er zu genialen dialektischen Verallgemeinerungen;
er erriet in der Dialektik der Begriffe die Dialektik der Dinge. Marx
und Engels verwerteten kritisch den rationellen Kern der Hegelschen
Philosophie bei der Schaffung und Ausarbeitung der materialisti-
schen Dialektik.

Die materialistische Dialektik wendet sich gegen das Hineindeuten
ausgedachter, gedanklich konstruierter Zusammenhénge in die Tat-
sachen; sie erstrebt vielmehr, die jeweils gegebenen konkreten Zu-
sammenhinge und Entwicklungsgesetze aufzudecken, die Dialektik
des Lebens zu begreifen und nach ihr zu handeln.

Der dialektische Materialismus ist im Kampf gegen jedweden
Idealismus und gegen jedwede Metaphysik entstanden und gewach-
sen, insbesondere in der Uberwindung der biirgerlich-reaktionaren
und kleinbiirgerlichen Anschauungen auBerhalb und innerhalb der
Arbeiterbewegung. Er entwickelte sich auf Grund der Erfahrungen
des Befreiungskampfes der Arbeiterklasse und der Fortschritte der
Naturwissenschaften. : : :

Philosophie und Einzelwissenschaften

Der dialektische Materialismus 16st zum erstenmal in der Geschichte
des Denkens das Verhiltnis der Philosophie zu den Einzelwissen-
schaften. Urspriinglich war die Philosophie umfassend und begriff
auch alles spezielle Wissen in sich. Nach und nach aber, besonders
zu Beginn der Neuzeit, sonderten sich immer mehr einzelne Wissen-
schaften von der Philosophie ab oder entstanden neu. Es bildete
sich eine Kluft zwischen Philosophie und Wissenschaften heraus. -
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s von Philosophie und Einzelwissen-
tische Materialismus nach drei Seiten
b, als sei die Philosophie
Art Wissenschaft der
Vorschriften macht
n sich die em-

In der Frage des Verhéltnisse
schaften grenzt sich der dialek
hin ab. Zunichst lehnt er die Auffassung a
den Einzelwissenschaften iibergeordnet, eine
Wissenschaften, die den Einzelwissenschaften
oder gar spekulative Lésungen aufzwingt, nach dene
pirische Forschung zu richten habe.

Der dialektische Materialismus lehnt auch die Auffassung des Pos‘i-
tivismus ab, die, der vorigen entgegengesetzt, darin besteht, daf} die
Philosophie keine eigene Aufgabe neben den Aufgaben der Einzel-
wissenschaften habe, daB weltanschauliche wie auch allgemein-
methodische Fragen hach Entstehung der Spezialwissenschaften
iiberfliissig geworden seien. Eine solche Negierung der Philosophie
lauft darauf hinaus, die einzelnen Wissenschaften und deren Gebiete
aus dem Gesamizusammenhang zu reifen und die Welt als eine
Summe von’ Einzelprozessen anzusehen, die nur zu beschreiben und
nicht zu erkliren seien. Damit werden allgemeinste Gesetze, die fur
alle Erscheinungen giltig sind, geleugnet.

Der dialekiische Materialismus wendet sich drittens gegen die These
cines bloBen Nebeneinanderbestehens von Philosophie und Wissen-
schaften, die angeblich beide je flir sich selbstandig seien. Nach
dieser weitverbreiteten Ansicht gibt es auf der einen Seite reine
,Tatsachenforschung®, auf der anderen Seite philosophische — un-
verbindliche — ..Deutung®: einerseits N aturwissenschaft, andererseits
Naturphilosophie, einerseits Geschichtsschreibung, andererseits Ge-
schichtsphilosophie, die unabhéngif voneinander bestehen sollen.

Diesen drei Auffassungen gegenlber lehrt der dialektische Materia-
lismus, daB die Philosophie eine selbstdndige Wissenschaft mit
eigenem Gegenstand ist. Sie beschaftigt sich mit dem Allgemeinen,
das nicht getrennt ist vom Besonderen und Einzelnen, dem Unter-
suchungsgebiet der speziellen Wissenschaften. Die Philosophie ver-
allgemeinert die Ergebnisse der spezialwissenschaftlichen Forschung;
zugleich verbindet sie diese mit den allgemeinen Resultaten der Ge-
schichte der Erkenntnis. Die Philosophie liefert den Einzelwissen-
schaften die weltanschauliche, erkenntnistheoretische und allgemeine
methodische Grundlage. Zum Beispiel kann die allgemeine Frage der
Kausalitit, der GesetzmiBigkeit, der Notwendigkeit nicht von einer
Einzelwissenschaft untersucht werden, aber die Wissenschaften
kénnen diese allgemeinen Kategorien nicht entbehren. Sie kdnnen
auch nicht die Gesetze des Denkens erarbeiten; das ist Aufgabe der
Philosophie. Zugleich verkorpert die Philosophie gegentiber den ein-
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zelnen Wissenschaften den Zusammenhang der menschlichen Er-
kenninis. Philosophie und Einzelwissenschaften miissen in einer
lebendigen Wechselwirkung im ProzeB der sich entwickelnden
menschlichen Erkenntnis stehen. Sie sind notwendig aufeinander an-
gewiesen und beeinflussen sich gegenseitig.

Einheit von Philosophie und Praxis*

Der dialektische Materialismus stellt zum erstenmal in der Geschichte
des Denkens das wahre Verhiltnis der Theorie zur Praxis her. Es
beruht auf der Einsicht in die Abhingigkeit des Denkens und aller
Ideologie von der gesellschaftlich-historischen Praxis, der das Denken
zugleich dient. Die gesellschaftliche Praxis hat zwei Seiten: die eine
besteht in den Beziehungen der Gesellschaft zur Natur, wie sie in
der materiellen Produktion gegeben sind, und die andere in den
Beziehungen der Mitglieder der Gesellschaft zueinander in den Pro-
duktionsverhéltnissen, die in den Klassengesellschaften Klassen-
verhéltnisse sind. Diesen beiden Seiten entsprechen einerseits die
Natur-, andererseits die Gesellschaftswissenschaften. Bis zur Begriun-
dung der letzteren durch Marx und Engels hatte sich die menschliche
Gesellschaft in Unkenntnis ihrer eigenen Entwicklungsgesetze und
bei inaddquaten gesellschaftlichen Auffassungen spontan, elementar
entwickelt. Zwischen Philosophie und Praxis bestand eine Diskre-
panz. Erst der Marxismus gab der Gesellschaft die Moglichkeit, den
spontanen Charakter ihrer Entwicklung zu liberwinden und ihren
Lebensproze bewuflt zu beherrschen. Bei der Erkdampfung und
Errichtung des Sozialismus wird durch die Partei der Arbeiterklasse
die allgemeine Theorie des Marxismus in ihrer Anwendung auf die
Praxis stdndig konkretisiert und weiterentwickelt. So entsteht ein
Wechselverhiltnis zwischen Theorie und Praxis im Entwicklungs-
prozel3, in dem die Praxis die bestimmende Seite ist.

Jede Loslosung der Theorie von der Praxis flihrt zu Fehlern, zu Riick-
schldgen im Klassenkampf und zu Hemmnissen und Stérungen beim
Aufbau des Sozialismus. Die Theorie mufl immer lebendig die sich
entwickelnde Praxis widerspiegeln, sie muB3 aus der Analyse der
Praxis die Bedingungen erarbeiten, deren Schaffung zur Weiter-
entwicklung der Gesellschaft fiihrt. Der Marxismus lehnt jedes der

Praxis, der Wirklichkeit entfremdete Philosophieren und Theoretisie-
ren ab.

* Uber die Praxis vgl a. S. 79 ff.!



Mit der Begriindung des dialektischen Materialismus hat die Philo-
sophie aufgehort, eine blofe Deutung der Welt zu sein und abstrakte
gesellschaftliche Ideale aufzustellen. In Anwendung durch die
Arbeiterklasse wurde sie zu einem Mittel der revolutiondren Um-
gestaltung der Welt. Den Grundunterschied der dialektisch-materia-
listischen Philosophie zu aller friheren umrif Marx in der beriihmien
11. Feuerbach-These wie folgt: ,Die Philosophen haben die Welt nur

verschieden interpretiert; es kommt aber darauf an, sie zu ver-
andern,“?

Der undogmatische Charakter des dialektischen Materialismus

Im Gegensatz zur vormarxistischen Philosophie erhebt der dialek-
tische Materialismus nicht den Anspruch, ein Lehrsystem zu geben,
das ein fiir allemal fertig ist und eine absolute Wahrheit letzter
Instanz darstellt. Der dialektische Materialismus tritt der Wirklich-
keit nicht mit Dogmen und ausgekliigelten Formeln entgegen. Wirk-
lichkeit und Leben sind primir und stehen iiber dem Denken und
aller Philosophie; das erkennende Denken ist nur fir das Leben da.
Diese materialistische Grundhaltung bewahrt davor, die Erscheinun-
gen der Wirklichkeit in das Prokrustesbett vorgefaBter oder ein-
seitiger Theorien zu pressen. Das Wissen muB stets konkret auf die
vielseitige und verinderliche Wirklichkeit angewandt werden. Der
dialektische Materialismus lehnt jede schematische Anwendung von
Lehrsitzen ab und wendet sich gegen das starre Festhalten an Be-
griffen und Thesen, die durch die Entwicklung uberholt sind. Er ist
ein Feind der Buchstabengelehrsamkeit. Die marzistische Philosophie
ist kein Dogma, sondern eine Anleitung zum Handeln, wie Friedrich
Engels formulierte.

Die Philosophie muB nicht nur undogmatisch und lebendig ange-
wandt, sondern auch weiterentwickelt werden. In Bewahrung der
Einheit von Theorie und Praxis muB sie, mit der gesellschaftlichen
Praxis und den wissenschaftlichen Fortschritten mitgehend, sich
standig selbst vervollkommnen, ihre Lehrsitze bereichern und ver-
tiefen, alte Thesen liberpriifen, ergénzen, prazisieren oder gegebenen-
falls durch neue erseizen. Nur so kann die Philosophie ihre Auf-
gabe dem Leben und den Wissenschaften gegentiber erfiillen. Jede
frithere Philosophie ist von der Entwicklung {iberholt und durch
andere verdrangt worden. Die marxistische Philosophie enthilt als
dialektische Entwicklungslehre in sich die Voraussetzungen zu ihrer
eigenen konsequenten Weiterentwicklung.

v
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Das undogmatische Wesen des dialektischen Materialismus hat nichts
mit Prinzipienlosigkeit zu tun, sondern griindet sich gerade auf seine
materialistischen und dialektischen Prinzipien. Seine schopferische
Anwendung und Weiterentwicklung kann daher nur aui seinen
eigenen Grundlagen geschehen. wie es bei jeder echten Wissenschaft
der Fall ist. Die biirgerliche idealistische Philosophie, die in einer
uniibersehbaren Zahl von Svstemen. Richtungen. Schulen usw. auf-
tritt, stellt die Behauptung auf. daB der materialistische Standpunkt
und die Prinzipienfestigkeit selbst .dogmatisch* seien; sie wendet
sich damit gegen die strenge Wissenschaftlichkeit. )
Der Revisionismus in der Arbeiterbewegung macht sich die biirger-
lich-liberalistischen Auffassungen {iber den Dogmatismus zu eigen
und richtet angeblich im Namen des Marxismus selbst unter Be-
rufung auf seinen undogmatischen Charakter, Angriffe gegen die
Prinzipien des Marxismus, um sie zu untergraben. Der Revisionis-
mus versucht unter dem Vorwand einer ,.schopferischen” Auffassung
und Anwendung des Marxismus diesen im Sinne der biirgerlichen
Ideologie umzudeuten und zu zersetzen. lhm gegeniiber ist zu
betonen, daB das Undogmatische des Marxismus nichts mit unwissen-
schaftlichem, schwankendem Opportunismus und Liberalismus
gemein hat.

Der marxistische Antidogmatismus kommt in dem Bestreben zum
Ausdruck, sich im Denken eng an die jeweils konkrete und sich ent-
wickelnde objektive Wirklichkeit zu halten und keine Erstarrungen
in der Theorie zuzulassen.

Die offene Parteilichkeit des dialektischen Materiglismus

Jede Ideologie wurzelt in bestimmten historischen sozialokono-
mischen Verhiltnissen, und es gibt kein philosophisches Denken
auBerhalb solcher Verhiltnisse. Da die Philosophie sich bisher im
Rahmen von Klassengesellschaften entwickelt hat, so bringt jede bis-
herige Philosophie die Interessen dieser oder jener Klasse mehr oder
weniger direkt zum Ausdruck und ist in diesem Sinne parteilich.
,Die neueste Philosophie ist genauso parteilich wie die vor zwei-
tausend Jahren, schrieb Lenin und stellte fest, dall der Parteien-
kampf in der neuesten Philosophie ,,in letzter Instanz die Tendenzen
und die Ideologie der feindlichen Klassen der modernen Gesell-

schaft zum Ausdruck bringt.“*
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Der dialektische Materialismus ist die einzige heutige Philosophie,
die ihre Klassenparteilichkeit offen ausspricht. Die burgerliche Philo-
sophie dagegen tritt als angeblich iiberparteilich auf, weil sie den
Klassengegensatz und Klassenkampf in der biirgerlichen Gesellschaft
nicht anerkennt oder zu verschleiern trachtet. Die scheinbare Uber-
parteilichkeit der biirgerlichen Philosophie kommt ihrer Klassen-
funktion selbst entgegen, denn sie erleichtert es ihr, mit ihren welt-
anschaulichen und soziologischen Ansichten auch in die Arbeiter-
klasse einzudringen und diese im biirgerlichen Interesse zu beein-
flussen.

Indem die biirgerliche Philosophie ihre Parteilichkeit hinter einer
a}lgeblichen Uberparteilichkeit verbirgt, stellt sie im Kampf gegen
die marxistische Philosophie das Dogma auf, daB Parteilichkeit von
vornherein mit Wissenschaftlichkeit unvereinbar sei. In der Tat aber
sind im dialektischen Materialismus Parteilichkeit und Wissenschaft-
lichkeit miteinander verbunden, und zwar deshalb, weil das Pro-
letariat auf Grund seines Klasseninteresses und seiner historischen
Rolle, nimlich Aufhebung der Klassenspaltung der Gesellschait, an
der Aufdeckung der objektiven GesetzmaBigkeiten in Natur und
Gesellschaft vorbehaltlos interessiert ist. Weil das Klasseninteresse
des Proletariats iiber sein Klassendasein hinausweist und dies
negiert, ist es in weltanschaulichen und gesellschaftlichen Fragen
durch keine ideologischen Klassenschranken behindert, vielmehr er-
fordert seine groBe historische Aufgabe héchste Wissenschaftlichkeit
des Denkens. Auch ist es einleuchtend, dali eine wissenschaftliche
Philosophie, die auf der Einsicht in die gesellschaftlichen Entwick-
lungsgesetze beruht, auch im Sinne der Entwicklung parteilich sein
muB. So bedingen sich im dialektischen Materialismus als einer Ent-
wicklungsphilosophie Wissenschaftlichkeit und Parteilichkeit gerade-
zu und fallen zusammen. Bei der biirgerlichen Philosophie aber hangt
die angebliche Uberparteilichkeit mit der Rechtfertigung des Be-
stehenden zusammen, Der Unterschied der marxistischen Philosophie
zu den biirgerlichen philosophischen Lehren besteht also nicht darin,
daB sie parteilich ist, sondern darin, daB sie ihre Parteilichkeit offen
bekennt und sie mit Wissenschaftlichkeit verbindet,



DIE MATERIALITAT DER WELT

1. Die Materie, thre Daseinsweise und thre Daseinsformen

Die materielle Einheit der Welt

Der Materialismus begreift die Welt als ein einheitliches Ganzes. All
die mannigfaltigen und so verschiedenartigen Dinge sind mitein-
ander zusammenhangende Formen und Gestalten ein und derselben
sich bewegenden Materie. In ihrer Materialitat besteht die Einheit
der Welt.

Mit dieser Grundauffassung befindet sich der dialektische Materia-
lismus von vornherein im Gegensatz zu jedwedem Idealismus. Beide
Hauptformen des Idealismus, sowohl der objektive wie der sub-
jektive Idealismus, behaupten, daB die Welt ihrem Wesen nach nicht
materiell, sondern ideell sei.

Der objektive Idealismus erkldrt die Welt fiir die Schopfung oder
Verkorperung eines Gottes, eines ,Weltgeistes® oder einer . Welt-
seele®, fiir den Abglanz eines hheren Reiches von ,Ideen® u. a. Der
subjektive Idealismus versteigt sich zu der Behauptung, daB die
Welt {iberhaupt nur innerhalb des BewuBitseins existiere, daB es eine
,AuBenwelt” auBerhalb und unabhéngig vom menschlichen Bewult-

sein nicht gebe.

Dem Idealismus, der den menschlichen Geist in der einen oder an-
deren Weise zum Weltschopfer und zum eigentlichen Weltinhalt er-
hebt, ist der Materialismus in seiner ganzen Geschichte mit der
Lehre von der materiellen Einheit der Welt entgegengetreten. Die
vormarxistischen Materialisten versuchten jedoch, alle Formen der
Materie auf eine einzige oder auf einige wenige konkret existierende
Formen zuriickzufiihren. So nahm z. B. der griechische Philosoph
Thales an, daf alles aus Wasser entstanden sei; Empedokles lehrte,
alles bestiinde aus den vier ,Elementen® Wasser, Erde, Luft und
Feuer, Andere Materialisten wie Leukipp und Demokrit vertraten
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Dinge sich aus letzten einfachen, un-

: : . daf alle
dagegen die Meinung, daly a unteilbaren

sichtbaren Grundbausteinen zusammensetzen, aus

Atomen.
Der dialektische Materialismus ha

Materialisten richtiggestellt. Unter Be :
der Naturwissenschaften kann man nicht mehr von einfachen Grund-

formen oder Grundelementen oder von Grundbausteinen sprechen.
Die Vorstellung eines Aufbaus der Welt aus letzten, einfachen, un-
verinderlichen Bestandteilen trigt mechanistischen Charaktgr. Die
Atome sind selbst komplizierte, zusammengesetzte Gebilde. Die Welt
ist in ihrer Vielgestaltigkeit unerschopflich.

Die materielle Einheit der Welt kommt deshalb nicht in bestimmten
Grundformen der Materie zum Ausdruck, sondern darin, dal} die ver-
schiedenen Formen der Materie auseinander entstehen und sich
ineinander verwandeln.

Die Naturwissenschaften haben im Laufe ihrer Entwicklung immer
neue Beweise fiir die materielle Einheit der Welt geliefert. Es sei
nur das Wesentlichste davon angefiihrt. Die Astronomie beweist die
Einheit der Bewegungsgesetze der Himmelskorper. Sie stellt ferner
durch die Spektralanalyse und durch andere Methoden fest, dal3 sich
auf den Himmelskérpern die gleichen chemischen Elemente wie auf
der Erde befinden. Daraus ergibt sich die Einheitlichkeit der Materie
im Weltall. Den inneren Zusammenhang der chemischen Elemente
zeigt die Chemie im Periodensystem, Die Erkenntnis dieses Zu-
sammenhangs wurde durch die Atomphysik bestatigt und vertieft.
Die Elemente lassen sich ineinander verwandeln. — Von allgemeiner
Bedeutung fiir den Nachweis der Einheitlichkeit der Naturerschei-
nungen ist das Gesetz der Erhaltung und Umwandlung der Energie,
das den Zusammenhang verschiedener physikalischer Erscheinungen
ausdriickt, wie mechanische Bewegung, Warme, Elektrizitat, Licht,
die wir ineinander umzuwandeln vermogen. In einheitlichem Zu-
sammenhang befinden Sich die anorganische unbelebte und die orga-
nische lebende Materie. Die Grundstoffe der organischen Chemie, die
Urformen der Kohlenstoff-, Wasserstoff- und Stickstoffverbindungen
lassen sich als bereits in der Sonnenatmosphire vorhanden nach-
weisen. Der entwicklungsgeschichtliche Ubergang von der anorgani-
schen zur organischen Materie auf der Erde hort mehr und mehr auf,
ein Geheimnis zu sein. Vor allem zeigt sich die Einheit der organi-
schen und anorganischen Natur in dem bestdndigen Stoffwechsel
zwischen ihnen. Die Photosynthese liefert zudem den Beweis, dal}
auch die organischen Wesen dem Gesetz von der Erhaltung der
Energie unterliegen, — Die innere Einheit der pflanzlichen und

t diese Auffassungen der alten
riicksichtigung der Ergebnisse

20



tierischen Organismen wurde durch die Entdeckung der Zelle er-
kannt. SchlieBlich bestittigt die biologische Fntwicklungslehre diese
Finheit. denn sie zeigl, dafl die verschiedenen organischen Arten
cinschlieBlich des Menschen im Verlauf eines naliirlichen Prozesses
von Millionen von Jahren aus den einfachen Ausgangsformen des
Lebens entstanden sind und nicht im fertigen Zustand nebeneinander
.erschaffen wurden.

Marx und Engels vermochten den Materialismus auch auf die Er-
kliarung der Erscheinungen des gescllschuﬂ.lichen Lebens auszudeh-
nen und den Zusammenhang zwischen Natur und menschlicher
Gesellschaft nachzuweisen. Die Grundlage der menschlichen Ge-
schichte ist der gesellschaftliche _Stoffwechsel mit der Natur, die
Produktion. Alle gesellschaftlichen Erscheinungen, einschlieBlich der
ideellen. beruhen letzten Endes auf der Produktion und hingen von
ihrem Entwicklungsstand ab.

Durch die Naturwissenschaften einerseits und die Gesellschafts-
wissenschaften andererseits ist auch das Denken, das BewuBtsein in
seinem einheitlichen Zusammenhang mit der materiellen Welt, in
seiner Entstehung und in seiner Funktion erklart.

Die Erkenntnisse der Wissenschaften erweisen die Einheit der Welt
als eine materielle Einheit. ,Die wirkliche Einheit der Welt besteht
in ihrer Materialitit, und diese ist bewiesen... durch eine lange und
langwierige Entwicklung der Philosophie und der Naturwissen-
schaft.“? Mit dieser Feststellung wandte sich Friedrich Engels gegen
Eugen Diihring, der den Satz aufstellte, daB die Einheit der Welt
schon in ihrem Sein liege; schon darin, daB alles ist, sei es einheit-
lich. Das Sein kann aber sowohl idealistisch wie materialistisch ge-
deutet werden und sagt nichts iiber den Grundcharakter der Ein-
heit aus. Die Einheit der Welt besteht nicht darin allein, daBl die
Dinge sind, sondern darin, daB sie als materielle miteinander zu-
sammenhingen.

Die materielle Einheit der Welt kommt in der Gesamtheit der
Wechselbeziehungen, in der gegenseitigen Verwandlung der Dinge
und Erscheinungen zum Ausdruck. :

Die Einheit der Welt besteht bei gleichzeitiger qualitativer* Eigen-
art und Verschiedenheit der Dinge und Erscheinungen, Zum Ver-
stindnis der Einheit der Welt darf man also nicht die qualitative
Verschiedenheit der Materie auf eine ihrer Formen oder auf eine
qualitdtslose allgemeine Grundlage (eine solche gibt es nicht) zurick-

zufiihren suchen.

* Zum Begriff der Qualitét vgl, S. 54,
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Die ganze gesellschaftlich-historische Praxis der Menschheit und die
ganze Geschichte der menschlichen Erkenntnis {iberzeugen uns von
der materiellen Einheit der Welt.

Der Begriff der Materie

Was versteht der dialekiische Materialismus unter Materie? Der
Begriff der Materie bezeichnet keinen allgemeinen Weltstoff, zum
Unterschied von den bestimmten existierenden Dingen bzw. Materie-
formen, Alle Materie ist bestimmte besondere Materie: sie ist fester,
fliissiger oder gasférmiger Korper; sie ist Molekiil, Atom, sub-
atomares Teilchen oder elektromagnetisches Feld. Daher ist, wie
Engels feststellt, der Begriff der Materie eine Abstraktion, bei der
von den qualitativen Verschiedenheiten alles Bestehenden abgesehen
wird. Im Begriff Materie wird nur die allgemeinste ,Eigenschaft®
aller Dinge ausgedriickt, auferhalb und unabhingig von unserem
Bewufitsein zu existieren. Das ist der umfassendste Materiebegriff.

Lenin schreibt: ,Die Materie ist eine philosophische Kategorie zur
Bezeichnung der objektiven Realitit, die dem Menschen in seinen
Empfindungen gegeben ist, die von unseren Empfindungen kopiert,
photographiert, abgebildet wird und unabhiingig von ihnen exi-
stiert"* und: ,Die einzige ,Eigenschaft’ der Materie, an deren An-
erkennung der philosophische Materialismus gebunden ist, ist die
Eigenschaft, objektive Realitdt zu sein, auBerhalb unseres Bewult-
seins zu existieren.”?

Alles, was aullerhalb und unabhédngig von unseren Empfindungen,
unserem Bewultsein existiert, ist Materie bzw. materiell. Mit dieser
Bestimmung grenzt sich der dialektische Materialismus gegen alle
Arten und Abarten des Idealismus, der die Existenz der objektiven

Realitét auBerhalb und unabhingig vom Bew qutsem vom Denken,
vom ,,Geist“ leugnet, ab.

Der Materlebeguff des dialektischen Materialimus hat allgemeinen
philosophischen Charakter. Er bleibt durch die Entwicklung unserer
speziellen Erkenntnis der objektiven Realitét, der materiellen Welt,
unberiihrt.

-Zu Beginn des 20. Jahrhunderts wurden die in der Physik bis dahin
geltenden Vorstellungen iiber die Materie und ihre Eigenschaften
durch umwilzende Entdeckungen, vor allem durch die Entdeckung
der Radioaktivitdt und des Elektrons, erschiittert. Die Vorstellungen
der sogenannten klassischen Physik liber die Materie erwiesen sich
durch die Entdeckung neuer Formen und Eigenschaften der Materie
als liberholt. _
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Die dfflmnt ve}*bundenen Wachstumsschwierigkeiten der Physik nutz-
1cin die Idealisten, unter ihnen besonders Ernst Mach und seine An-
h_z_mge:'r, aus, um die neuen physikalischen Entdeckungen als Beweis
fiir ein ,Verschwinden der Materie“ auszulegen. Die Wissenschaft
habe den Materialismus widerlegt, behaupteten sie.

Jedoch nicht die Materie verschwand, sondern es verschwanden
r_:SOICh‘? Eigenschaften der Materie, die frither als absolut, unver-
inderlich, urspriinglich gegolten haben®. (Lenin)® Die neuen Ent-
dEE.CkL{ngen brachten eine Weltanschauungskrise bei vielen Physikern
mit sich, die noch immer andauert. ,Das Wesen der Krise der mo-
dernen Physik besteht... in der Preisgabe der objektiven Realitat
auBerhalb des BewuBtseins, d. h. in der Ersetzung des Materialismus
durch Idealismus und Agnostizismus.“ (Lenin)®

Die Entwicklung der Wissenschaft fithrt zu immer umfassenderer,
tieferer Erkenntnis der Materie. Die Entwicklung der menschlichen
Erkenntnis widerlegt aber nicht den Materialismus.

Die idealistische Entstellung des Wesens der neuen physikalischen
Entdeckungen richtet sich gegen die Wissenschaft selbst. Die Wissen-
schaft wiirde sich in ein inhaltloses Spiel des Verstandes verwandeln,
wenn sie nicht von der bewufiten oder unbewuBten Anerkennung der
objektiven Realitit, die sich in unserem Bewultsein widerspiegelt,
geleitet wiirde. Daher ist der philosophische Begriff der Materie nicht
nur der Grundbegriff des marxistischen philosophischen Materialis-
mus, sondern auch der wichtigste Ausgangsbegriff der Wissen-
schaften.

Die Einzelwissenschaften befassen sich immer mit speziellen Formen
oder Eigenschaften der Materie und spiegeln in ihren Begriffen und
Gesetzen die verschiedenen konkreten Seiten der objektiven Realitat
wider., Der philosophische Materiebegriff umfalBt die objektive
Realitat in der Gesamtheit aller ihrer Erscheinungen.

Die Bewegung als Daseinsweise der Materie

Alles in der Natur befindet sich in unaufhorlicher Bewegung, in
unaufhorlichem Werden und Vergehen. Der dialektische Materialis-
mus lehrt die Einheit von Materie und Bewegung. Die Bewegung
ist ein ,inhérentes Attribut® (eine innewohnende Eigenschaft) der
Materie. ,Alles, was existiert, . .. existiert nur, lebt nur vermittelst
irgendwelcher Bewegung.® (Marx)®
Nach einer Formulierung von Friedrich Engels ist die Bewegung die
Daseinsweise der Materie. Die Materie existiert nur als sich be-
wegende. Dabeil pewegen sich alle besonderen Dinge auf eine jeweils
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besondere, rur ihnen eigentiimliche Weise. c? ?‘SPSftlzi};LendSse SFII‘ileCEé;,
die Verwitterung des Steins, das Wachsen de el d,er Materie
des Wassers, das sind besondere Arten der Bewegung .

Materie und Bewegung sind nicht Vonmnal-’ldg;:;gﬁ;r;?:}.xtpﬁngi:i
keine Materie ohne Bewegung (wenn auch die keine Bewegung ohne
unmittelbar wahrnehmbar ;ftk); Undt es gibt kel
teri 'was, das sich bewegt. . :
llgdiae Ilds;ll(;;?ei e}i:beh immer versucht, M?terle e Dewegtng eins
in der Natur, behaupteten
ander entgegenzustellen. Alle Bewegung . " {nup el
sei, sei immateriell und gottlicher Herkun{it. Die Mg 91]1)9_ Spild - :‘m
»toter Stoff“, der von geistigen Kriften bewegt werde. Die Idealisten
trennen Materie und Bewe ung. . i
Demgegeniiber vertritt de% philosophische Materialismus die Auf-
fassung, daBl die Natur sich aus sich selbst bewegt, unerschaffen und
unzerstorbar ist. .
Einer Trennung von Materie und Bewegung machen sich vor allem
verschiedene , Theorien® eines Weltanfangs und Weltendc?_s SChL'ﬂdlg,
wie sie in der biirgerlichen Philosophie und sogar in der biirgerlichen
Naturwissenschaft immer wieder aufgestellt wurden, so etwa die
Theorie eines , Wirmetodes* des Weltalls, wonach der »Energie-
vorrat® der Welt sich allm#hlich aufbrauche und schlieBlich eine un-
bewegte Materie {ibrigbleibe. Solche Theorien sind nicht nur mit der
philosophischen Einsicht der Einheit von Materie und Bewegung,
sondern auch mit dem wissenschaftlich erwiesenen Gesetz von der
Erhaltung und Umwandlung der Energie unvereinbar.,
Eine Trennung von Materie und Bewegung hat auch der sogenannte
Energetismus in der modernen Physik vorgenommen. Die Anhénger
des Energetismus miBverstehen oder verfilschen die Entwicklung
der modernen Physik in dem Sinne, daf3 sie behaupten, es gebe nur
»Energie“, aber keine Materie. Der Energetismus ist idealistisch, in-
dem er die ,Energie® mit dem Denken, mit geistiger Bewegung
identifiziert. In der Kritik des Energetismus sagt Lenin: ,, Wesentlich
ist, daB3 der Versuch, die Bewegung ohne Materie zu denken, den

von der Materie losgetrennten Gedanken einschmuggelt, und das ist
eben philosophischer Idealismus, “?

Bewegung und Ruhe

Aus der Einheit von Materie und Bewegung folgt, daB sich in der
Welt nichts in einem Zustand absoluter Ruhe befindet, Die Bewegung
ist absolut, aber die Ruhe ist pur relativ. Ein Kérper befindet sich
nur in bezug auf bestimmte Bewegungsformen in Ruhe, ist aber zu-
gleich in anderer Hinsicht bewegt. , Alle Ruhe, alles Gleichgewicht
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ist nur relativ, hat nur Sinn in Beziehung quf diese oder jene be-
stimmie Bewegungsform. Ein Korper kann z B. auf der Erde im
mechanischen Gleichgewicht, mechanisch in Ruhe sich befinden; dies
hindert durchaus nicht, daB er an der Bewegung der Erde wie an
der des ganzen Sonnensystems teilnimmt, ebensowenig wie es seine
kleinsten physikalischen Teilchen verhindert, die durch seine Tempe-
ratur bedingten Schwingungen zu vollziehen, oder seine Stoffatome,
einen chemischen ProzeB durchzumachen.” (Engels)'" Die allgemeine
Bewegung der Materie trigt die Ruhe als ein untergeordnetes, rela-
tives Moment in sich.

Der metaphysischen undialektischen Trennung von Materie und Be-
wegung entspricht eine Trennung und Gegeneinanderstellung von
Bewegung und Ruhe. Im metaphysischen Denken sind Ruhe und Be-
wegung vollig voneinander verschieden, so daB etwas entweder in
Ruhe oder in Bewegung ist. Dabei wird von der Ruhe und Unver-
#nderlichkeit als dem Normalzustand der Materie ausgegangen und
die Bewegung als eine Unterbrechung der Ruhe angesehen. Die Be-
wegung wirkt nach metaphysischer Vorstellung von aulflien auf den
Gegenstand ein; als der Materie nicht inhérent, iibertragt sie sich
nur iduBerlich von einem Gegenstand aul den anderen. Es ist nicht
schwer zu erkennen, daB der Ursprung der Bewegung dann letzten
FEndes in einem iberweltlichen gottlichen Wesen gesucht werden
muB. das sich entweder als jedesmaliger unmittelbarer Urheber der
Bewegung betédtigt oder der Welt einen ,ersten AnstoB“ gegeben
hat. -

Wenn die Metaphysik auf der einen Seite die Ruhe verabsolutiert
und die Bewegung nur als Unterbrechung der Ruhe ansieht, so ver-
absolutiert sie auf der anderen Seite auch die Bewegung und leugnet
das Vorhandensein von Ruhe vollig. Derartige Lehren erkliren z. B.
die Welt als einen ununterbrochenen Strom von immaterieller Art.
Die Verabgolutierung der Bewegung ist idealistisch.

Der dialektische Materialismus wendet sich gegen die Annahme einer
absoluten Ruhe; er lehnt aber auch die Verabsolutierung der Be-
wegung — im Sinne einer Leugnung der Ruhe {iberhaupt — ab. Be-
sifen die Dinge und Erscheinungen nicht ein Moment der Ruhe,
sondern #nderten sich ununterbrochen, konnten sie weder als be-
stimmte Dinge existieren noch als solche erkannt werden.

Die Grundformen der Bewegung

Wenn der dialektische Materialismus von der Einheit von Materie
und Bewegung spricht, so bezieht er in den Begriff der Bewegung
alle Formen der Bewegung, Verinderung und Entwicklung ein. ,Be-
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in dem sie als Daseinsweise,
d, begreift alle im
esse in sich. von der

wegung in dem allgemeinsten Sinne, :
als inhirentes Attribut der Materie gefalit wir
Universum vorgehenden Veriinderungen und Proz A s
bloBen Ortsverinderung bis zum Denken.* (Engels)" Der dialektisc ‘e
Materialismus setzt aber nicht alle Formen der Bewegung und Ver-
dnderung einander gleich. Im Gegenteil! Er verwirft die meta-
physische Varabsolutierung der mechanischen Bewegung, dle._AUf-
fassung, als ob alle Bewegung sich letzten Endes a}lf Ol‘tSVe}’and‘—’"
rung, entweder der Korper selbst oder ihrer Kkleinsten ":['ellchen,
reduzieren lasse. Die Reduzierung aller Bewegung und Veridnderung
auf mechanische Ortsverdnderung war im 17. und 18. Jahrhgndert
infolge der Vorherrschait der Mechanik als einziger ausgebildeter
Wissenschaft weit verbreitet und charakterisiert im ganzen apch
den vormarxistischen Materialismus. Einer der groflen For_tsr:hntte
des dialektischen Materialismus gegeniiber dem vormarxistischen
Materialismus besteht in der Erfassung der Bedeutung der qualita-
tiven Unterschiede in der Bewegung der Materie.

In den vielfiltigen konkreten Formen der Bewegung lassen sich fol-.
gende Grundformen unterscheiden:

die physikalische Bewegung, die sich in elektromagnetische, inner-
atomare, molekulare (kinetische) und mechanische Bewegung .
gliedert;

die chemische Bewegung, die in der Verbindung und Trennung von
Elementen, d. h. in der Verdnderung der Stoffe besteht;

die biologische Bewegung, die in zwei Hauptformen existiert: als
Stoffwechsel der EiweiBlkorper und individuelle Entwicklung und
als Entwicklung der Arten (Ontogenese und Phylogenese);

die gesellschaftliche Bewegung, die im wesentlichen in der Ent-
wicklung der Produktivkrifte und Produktionsverhiltnisse besteht
und sich in der Titigkeit der Menschen selbst vollzieht. Auf der
Grundlage der materiellen gesellschaftlichen Entwicklung entsteht
und entwickelt sich das Denken, das seinem Wesen nach keine
materielle Bewegungsform, sondern ideelle Widerspiegelung mate-
rieller Dinge und Prozesse ist; die Bewegung des Denkens erfolgt
in spezifischen logischen und Erkenntnisgesetzen.

Das Prinzip dieser Einteilung wurde zuerst von Friedrich Engels in
den 70er Jahren des vorigen Jahrhunderts gegeben, sachlich wurde
die Einteilung inzwischen gemif der seitherigen Entwicklung der
Physik abgewandelt. Dje einzelnen Wissenschaften erforschen die
verschiedenen Bewegungsformen der Materie: »Gegenstand (ist) der
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sich bewegende Stoff. Die verschiedenen Formen und Arten des
Stoffes (sind) selbst wieder nur durch die Bewegung Zu erkennen,
nur in ihr zeigen sich die Eigenschaften der Korper; von einem
Korper, der sich nicht bewegl, ist nichts zu sagen. Aus den Formen
der Bewegung also ergibt sich die Beschaflenheit der sich bewegen-
den Korper.” (Engels)™

Die qualitativ verschiedenen Bewegungsformen der Materie bilden
die objektive Grundlage fiir die Klassifikation der Wissenschaften.
Die Hauplgruppen der Wissenschaft belassen sich jeweils mit einer
der Grundformen der Bewegung. Und wie die Bewegungsformen
zusammenhingen, so auch die Wissenschaften. ,Wie eine Bewegungs-
form sich aus der anderen onlwickelt, so miissen auch ihre Spiegel-
bilder, die verschiedenen Wissenschaften, eine aus der andern mit
Notwendigkeit hervorgehen.” (Engels)"

Der dialcktische Materialismus betont sowohl den 7Zusammenhang
wie auch den qualitativen Unterschied zwischen den verschiedenen
Grundformen der Bewegung. Alle hoheren Bewegungsformen ver-
laufen auf der Grundlage der niederen und schlielen die niederen
in sich ein. So verlaufen z. B. ‘die biologischen Bewegungen
auf der Grundlage von atomaren, chemischen und mecha-
nischen, haben jedoch ihren spezifischen Charakter. Die hohe-
ren Bewegungsformen erschopfen sich nicht in den niederen
und konnen in ihver Besonderheit daher auch nicht aus diesen er-
kliyt werden. Die Isolierung der Bewegungsformen und der ihnen
entsprechenden Wissenschaften voneinander ist ebenso abzulehnen
wie ihre Vermengung und die Ubertragung der Bewegungsgesetze
eines Bereiches der Wirklichkeit auf einen anderen. Eine hohere Be-
wegungsform auf niedere zuriickzufiihren, ist Mechanizismus. Dieser
kommt z. B. in Versuchen zum Ausdruck, gesellschaftliche Gesetze
aus biologischen zu erklaren (Malthusianismus, Sozialdarwinimus,
Rassenirrlehre). Insbesondere ist auch die Reduzierung des Denkens
auf physiologische Vorginge -als unwissenschaftlich zurickzuweisen.
Wenn das Denken auch auf physiologischen Prozessen beruht, so
erklirt es sich aus diesen nicht.

Der Mechanizismus spielt in der biirgerlichen Ideologie eine grofle
Rolle. Es ist heute in der imperialistischen Welt geradezu Mode,
soziale und biologische Erscheinungen auf quantenphysikalische Vor-
gange, direkt oder durch eine Kette von Reduktionen, zuriickzufiih-
ren. Solche Bestrebungen dienen reaktioniren Interessen und sind
egen den Sozialismus gerichtet, der die Erkenntnis der spezifischen

gesellschaftlichen Gesetze zur Voraussetzung hat.
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Raum und Zeit als Daseinsj‘orm der Materie

d Entwicklung der Matet‘ig geht im
Raum und in der Zeit vor sich. .Ein Sein aufler der Zeit ist ejp
ebenso grofer Unsinn, wie ein Sein auBerhalb ‘des Ra'umes..:“
(Engels)™. Raum und Zeit sind Existenzformen der Mafer}e- Da die
Bewegung der Materie nur raumlich un_d zeitlich vor SlCh. gehen
kann, sind Raum und Zeit von der Materie ebensowenig zu trennen
wie die Bewegung.

Raum und Zeit sind objektiv, d. h., sie sind Formen der materiellen
Welt auflerhalb und unabhingig vom Bewulitsein der Menschen. Der
Idealismus leugnet die Objektivitat von Ragm und Zeit. Kant z, B,
lehrte, daf Raum und Zeit nur subjektive Anschauungsformen
seien, die vom BewuBtsein in die Natur hineingelegt wiirden, ohne
in ihr selbst vorhanden zu sein.

Die Materie ist in Raum und Zeit unendlich; es gibt keine riaum-
liche Grenze der Welt, und zeitlich gesehen hat sie weder Anfang
noch Ende. Wie die sich bewegende Materie nicht ohne Raum und
Zeit denkbar ist, so sind auch Raum und Zeit nicht von der Materie
zu trennen. Es gibt keinen absoluten Raum im Sinne eines bloBen
Gehiiuses, eines bloBen Behilters der Materie, der auch ohne sje
da wire, und keine absolute Zeit im Sinne eines Ablaufs,’auch wenn
nichts geschihe. Eine solche Verabsolutierung des Raumes und der
Zeit und ihre Trennung von der Materie war flir die Newtonsche
Physik charakteristisch. Die moderne Physik, besonders die Ein-
steinsche Relativitidtstheorie, zeigt den engen Zusammenhang von
Raum und Zeit mit der Materie.

Alle Bewegung, Verdnderung un

Die Gesetzmdfigkeit der Bewegung der Materie

Die Bewegung der Materie in Raum und Zeit, ihre Verdnderung und
Entwicklung erfolgt nicht regellos, chaotisch, willkiirlich. Aus der
materiellen Einheit der Welt folgt, daB alle Dinge und Erscheinun-
gen in bestimmten gesetzmiBigen Beziehungen zueinander stehen
und sich auch nicht anders bewegen und verindern als in gesetz-
mifiger Weise. Jede besondere Form der Materie hat dabei, ent-
sprechend ihrer besonderen Bewegungsform, ihre spezifischen Ge-
setze, gleich, ob es sich um Sterne, Atome, chemische Elemente,
Pflanzen o. a. handelt. Diese Gesetze bestehen bzw, wirken objektiv,
d. h. unabhéingig vom BewuBtsein und vom Willen der Menschen.
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Die Gesetze sind indessen nicht als selbstindige Krifte anzusehen,
die aus sich selbst etwas bewirken. Der dialektische Materialismus
lehnt eine solche ,Fetischisierung” der Gesetze ab. Die Gesetze sind
das Allgemeine, Wesentliche, Notwendige, unter gleichen Umstinden
und Bedingungen sich Wiederholende in den Verhdlinissen zwischen
den Dingen und Erscheinungen, in ihrer gegenseitigen Einwirkung,
in den Prozessen ihrer Bewegung, Verinderung und Entwicklung.
Der Idealismus lehnt objektive, in den Beziehungen und Verande-
rungen der Dinge selbst vorhandene GesetzmiBigkeiten ab. Der
objektive Idealismus sieht in den Gesetzen den Ausdruck einer iiber-
natiirlichen ideellen Lenkung der materiellen Erscheinungen; der
subjektive Idealismus aber erklirt die Gesetze als Formen des
menschlichen Verstandes, der sie in die Erscheinungen nur hinein-
legt. Kant behauptete z. B., daB der Verstand die Gesetze in die
Natur erst hineintrage. In der heutigen biirgerlichen Philosophie wird
ein allgemeiner Kampf gegen die Anerkennung objektiver Gesetze
in der Natur und Gesellschaft gefiihrt. Der Determinismus, die Lehre
von der objektiven Bedingtheit und GesetzmiBigkeit aller Erschei-
nungen, wird auf jede Art bekdmpft. Dies fithrte dazu, daB man
die Wissenschaft als willkiirliche Konstruktion, als nur subjektives
Ordnungsschema ansieht. Der dialektische Materialismus ist heute
die einzige Philosophie, die die objektive GesetzmiBigkeit konsequent
verteidigt und so die Wiirde der Wissenschaften wahrt. Er geht davon
aus, daB die Wissenschaften die objektiv, auBerhalb des Bewult-
seins und unabhingig von ihm in der Natur und Gesellschaft wir-

kenden Gesetze widerspiegeln, ‘

Es ist eines der grofiten Verdienste des Marxismus, die Gesetze der
gesellschaftlichen Entwicklung erkannt und erforscht zu haben. Die
Gesellschaft wird in der biirgerlichen Ideologie mit Vorliebe als die
Sphire der ,Freiheit” und des ,Zufalls* hingestellt. In der Tat aber
hat sich die Gesellschaft auf Grund objektiver Gesetze entwickelt,
wie sie sich aus dem Verhiltnis der Menschen zur Natur in der
Produktion und den sozialékonomischen Verhiltnissen der Menschen
zueinander (ihren Produktionsverhéltnissen) ergeben. Die gesetz-
méBige Entwicklung der Gesellschaft erfolgt selbstverstidndlich nicht
unabhingig vom Handeln der Menschen, sondern kommt in ihrem
Handeln zum Ausdruck, das immer aus Bedingungen und Ursachen
hervorgeht. Die Frkenntnis der Gesetze der gesellschaftlichen Ent-
wicklung ermoglicht es, die Entwicklung der Gesellschaft — ohne dafl
sie ihren objektiven Charakter verliert — zu lenken und so die ge-
sellschaftlichen Verhiltnisse zu beherrschen, statt von thnen be-
herrscht zu werden. Damit wird in der sozialistischen Gesellschaft
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die Anarchie der kapitalistischen Produktionswelse uberwv:mden, und
es werden auch die verheerenden Folgen dieser Anarchie — Wipt.

schaftskrisen, Massenarbeitslosigkeit, Kriege — beseitigt.

2. Materie und Bewuftsein

Die Grundfrage der Philosophie

Zum Verstindnis der materiellen Einheit der Welt bedarf es vop
allem der Klirung der Frage, wie sich Materie und Denken, Sein
und BewuBtsein zueinander verhalten. Die Frage nach dem Ver.
hiltnis von Materiellem und Ideellem ist die Grundfrage aller Philg-
sophie. An dieser Frage scheidet sich der Materialismus vom Idea.
lismus. Der Materialismus halt die Materie, die Natur, fiir das Ur-
spriingliche, das Denken und BewubBtsein aber fiir sekundér, fiir ein
Produkt der Entwicklung der Natur. Der Idealismus dagegen sieht
im BewubBtsein und Denken das Primére. Der Idealismus muf} aber
bei bloBen Behauptungen stehenbleiben; er kann die Entstehung der
Dinge aus dem Denken nicht nachweisen. Ebensowenig kann er die
Nichtexistenz der materiellen Welt glaubhaft machen. Die Wissen-
schaften beweisen die historische Entstehung des BewuBtseins und
Denkens und bestitigen die Richtigkeit der materialistischen Lehre
von der Urspriinglichkeit der Natur gegeniiber dem Denken.

Die Grundfrage der Philosophie wird auch auf dualistische* Weise
zu beantworten versucht. Der Dualismus nimmt Materie und Den-
ken als zwei voneinander unabhingige und einander entgegenge-
setzte Prinzipien an. Materie und BewuBtsein haben nach den dua-
listischen Auffassungen gleiche Bedeutung, indem keines dem an-
deren vorausgeht. Beide sollen von Ewigkeit her existieren. In der
Geschichte der Philosophie gibt es verschiedene dualistische Systeme,
wonach Materie und Geist sich parallel zueinander bewegen und
keine gegenseitige Beeinflussung zwischen ihnen stattfindet. Der
Dualismus geht aber letzten Endes auf Idealismus zuriick, weil er
das BewuBtsein aus seiner materiellen Abhingigkeit und Gebunden-
heit herauslost und zu einem selbstindigen Wesen macht, dem er
letztlich doch eine hohere Bewertung gibt. Der dialektische Mate-
rialismus ist im Gegensatz zum Dualismus monistisch, er betrachtet
die Welt als in sich einheitlich und das Denken selbst als Produkt
der Materie und als von ihr abhéngig,

¢ Dualismus ist Zweiheitslehre im Gegensatz zum Monismus (Lehre von der
Finheit der Welt), — Vgl. a. S, 39: Pluralismus (Vielheitslehre)!



Die Entstehung der Empfindung

Die anorganische Natur hat weder Empfindung noch Denken, aber
in ihr liegt die Moglichkeit der Entstehung lebender und emp{in-
dender Materie. Die materielle Grundlage aller Organismen sind
chemische Elemente, die auch in der anorganischen Natur vorhan-
den sind, wie Kohlenstoff, Wasserstoff, Sauerstoff, Schwefel, Phos-
phor, Eisen usw. Unter bestimmten Bedingungen in der Geschichte
der Erdoberfliche haben sich aus ihnen organische Verbindungen
und schlieBlich das Leben entwickelt. Das Leben ist nicht die Aulle-
rung einer besonderen immateriellen ,Lebenskraft®, wie der ,Vita-

lismus®“ behauptet.

Im Einklang mit den Resultaten de
dialektische Materialismus die Einheit des Anorganischen und Orga-

nischen und lehnt ihre idealistische Trennung ab. Dabei {ibersieht
er keineswegs den qualitativen Unterschied zwischen beiden Be-
reichen der Wirklichkeit. Das Leben ist eine qualitativ neue Form
der Existenz der Materie. Es darf nicht als blofe Kombination phy-
sikalischer und chemischer Erscheinungen betrachtet werden. Das
Besondere des Lebens gegeniiber den Prozessen der anorganischen
Natur besteht im Stoffwechsel, in der bestdndigen Zersetzung und
Selbsterneuerung des spezifischen chemischen Bestandes der Orga-
nismen. Lebende Kérper konnen nur existieren, indem sie sich stdn-
dig durch Aufnahme bestimmter Stoffe erneuern und zugleich Stoffe
ausscheiden (Assimilation und Dissimilation).

Notwendig mit dem Stoffwechsel verbunden, entstand die Reizbar-
keit, d. h. die Fahigkeit der Lebewesen, auf Reize von aullen zu
en. Reizbarkeit ist allen Organismen eigen.

Auf der Grundlage der Reizbarkeit entwickelte sich in einem langen
ProzeB der Umwandlung der einfachen Lebewesen in komplizierte
die Empfindung. Sie stellt eine neue, hohere Eigenschaft der orga-
nischen Materie dar und ist nur tierischen Organismen eigen. Die
Fahigkeit der Empfindung entwickelte sich bei den vielzelligen Tie-
ren im Zusammenhang mit der Bildung des Nervensystems, die
wiederum mit der Fntstehung und Entwicklung der spezifischen
Sinnesorgane (z. B. des Lichtsinns, des Gehors) zusammenhéangt. Die
differenzierten Sinnesorgane gestatten die Aufnahme differenzierter
duBerer Reize (z. B. Helligkeiten, Farben, Geriusche), die durch das
Nervensystem miteinander verbunden werden und mit Hilfe diffe-
renzierter Erfolgsorgane auch entsprechend differenzierte Reaktionen
ermoglichen. So ermoglichen die Empfindungen den Organismen in

r Naturwissenschaft lehrt der

reagier
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s die urspriingliche blofie Reizbarkeit dje
1t. Die Empfindung ist also ke_meswegs el

. 5 .oder Materie, wie €s vqn lelmg_en Philo-
allgemeine Elgenschaf;-c;]t angenommen wurde. Sie ist eine Eigen-

sophen, u. a. von Did ! e
sclfaft der organischen Materie quf einer verhéltnisméBig hohen Ent.

wicklungsstufe. o
Die Empfindungen ergeben sich aus der Einwirkung der AuBenwelt

tem. So ist die Materie die
auf die Sinnesorgane und das Nervensyste ' . '
Quelle der Empfindungen. Threm Wesen nach stellen die Empfin-

' ' iderspiegelung bestimmter Eigenschaften von Gegen-
Stél;ilt:;,e;gﬁesviige pusxgar., und eine Widerspiegel}mg von _Zustéinden
des Orgenismus selbst dar. Die Empfindungen sind p_sychlsch_e Sui-j..
jektive Abbilder von objektivem Inhalt. ,Die Er:npf_mdung ist ein
subjektives Abbild der objektiven Welt ...« (Lenin)*

Der dialektische Materialismus steht im Gggensatz zum sog. Iphysio-
logischen Idealismus, der behauptet, dal} die Q_uel}e der spezifischen
Empfindungen nicht die Materie sei, sondern die Sinnesorgane selbst,

. . s : *
ihre sogenannte ,spezifische Energie®.

einem hoheren Grade al
Orientierung in der Umwe

Die Entstehung des Denkens

Wie auf der Grundlage der Reizbarkeit die Empfindung, so ent-
wickelte sich weiterhin auf der Grundlage der Empfindung beim
Menschen das Denken. Es ist eine Funktion des Gehirns. In der bio-
logischen Entwicklung bildet sich schon bei den héheren Tieren in
den Rinden der GroBhirnhemisphéren eine héhere Form der Analyse
und der Synthese der durch die Sinnesorgane erhaltenen Signale
der Auflenwelt aus. Was aber auf dieser naturhistorischen Voraus-
setzung zur Entwicklung des menschlichen Denkens fiihrt, sind die
neuen Formen, die der Lebensprozell der Menschen gegentiber dem
der Tiere annimmt,

Der Mensch unterscheidet sich grundsétzlich vom Tier durch die
Arbeit, d. h. durch die systematische Anwendung entsprechend be-
arbeiteter oder hergestellter Werkzeuge bei der Gewinnung seines
Lebensunterhaltes und der Befriedigung seiner sich entwickelnden
Bediirfnisse. Die Arbeit hat den Menschen geschaffen. Unter dem
EinfluB der Arbeit verwandelte sich das Gehirn der affen-
artigen Vorfahren des Menschen in das denkende menschliche Ge-

* Uber Empfindung, Wahrnehmung und Vorstellung vgl. a. S. 73 f£.!
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hirn. Mit der Arbeit bildete sich die tierische Horde der mensch-
lichen Vorfahren um in die menschliche Gesellschaft; die Arbeit
hat ihrem Wesen nach gesellschaftlichen Charakter. So ist das Den-
ken vor allem das Ergebnis der gesellschaftlichen Entwicklung, also
eine soziale Erscheinung und nicht, wie man friiher glaubte, dem
Menschen von Natur aus gegeben. Die gesellschaftliche Arbeit (die
Produktion) und das gesellschaftliche Leben {iberhaupt riefen das
Bediirfnis nach Verstdndigung zwischen den Menschen hervor, ein
Bediirfnis, dem die Lautsprache entsprang. Die Sprache wurde zur
materiellen Hiille des Denkens. Das menschliche Denken ist untrenn-=
bar mit der Sprache verbunden. Es ist verallgemeinernde Wider-
spiegelung der Wirklichkeit in der Form von Worten und Begriffen*
Die sprachlich bezeichneten menschlichen Erfahrungen und Bestre-
bungen bilden den Inhalt des BewuBitseins. Bewultsein besteht nur
in Einheit mit dem Denken.

Empfindung und Bewuftsein als Widerspiegelung der Materie

Wie die Empfindungen objektive Wirklichkeit widerspiegeln, so auch
Denken und BewubBtsein. Jedoch stellen Denken und BewuBtsein
eine andere Form der Widerspiegelung der objektiven Realitdt dar
als die Empfindungen; sie geben die Wirklichkeit umfassender und
tiefer wieder, sie erfassen die inneren Zusammenhinge der Dinge
und Vorgénge.

Als Formen der Widerspiegelung der objektiven Realitdt sind Emp-
findung und Denken beim Menschen aufs engste miteinander ver-
bunden. Denken ist unmoglich ohne die durch die Sinnesorgane ver-
mittelten Empfindungen, auf denen es aufbaut. Andererseits gehen
aber auch beim Menschen Empfindungen — als untere Stufe der
Widerspiegelung der objektiven Realitat — nicht mehr vor sich ohne
irgendwelche Mitbeteiligung des Denkens.

Im Gegensatz zum subjektiven Idealismus, der in den Empfindungen
das letzte Gegebene sieht und sie daher zu einer Scheidewand zwi-
schen BewuBtsein und AuBenwelt macht, lehrt der dialektische Mate-
rialismus, daB die Empfindungen der Menschen die unmittelbare Ver-
bindung seines Bewultseins und Denkens mit der AuBlenwelt dar-

stellen.

* Vgl S. 75 f£.!
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Der relative Charakter der Entgegensetzung von Mauaterie

und Bewufitsein

Materielles und Ideelles sind einander

; nd Psvchisches, ; s ‘
zﬁséigglegsesl;tzt. Dgs BewuBtsein als Abbild o Matrﬂ:le o o
selbst Materie. Materie und BewuBtsein dirfen also nicht mitein-

ander identifiziert werden, wie dies nicht. nur im I"d‘eaihsm_usi sondern
auch — allerdings in anderer Weise — 1m Vulgarmaterialismus zy
finden ist. Der deutsche Vulgidrmaterialist Karl Vogt' behauptete
z. B., daB der Gedanke sich zum Gehirn so verhalt_e wie der ngn
zZur ﬁiere. Das ist eine falsche Auslegung der rpater.lallstlschen Ein-
sicht, daB das Denken eine Funktion des Gehirns ist. Das Denken
ist Widerspiegelung objektiver Realitdt und ents.pncht dahez: dem
Widergespiegelten; es ist aber der Form nac!l von 1hn:1 unte'rsclr{leden.
Unsere Vorstellungen sind nicht gleicherwej_lse maternlell wie die .Ge-
genstande der Vorstellungen. Die Gegenstinde gehoren der objek-
tiven Realitit an, unser BewuBtsein aber ist ideell. Wohl ist richtig,
daB sowohl Gedanke wie Materie wirklich sind, aber das darf nicht
dazu fiihren, den Gedanken selbst als materiell anzusehen.

Wenn also Materie und BewuBltsein einander entgegengesetzt sind,
so gilt diese Entgegensetzung jedoch nicht absolut. Sie ist begrenzt
durch den Rahmen der Grundfrage der Philosophie und hat ent-
scheidende Bedeutung bei der Bestimmung der verschiedenen philo-
sophischen Richtungen. Uber diese Grenze hinaus ist es unrichtig,
mit der Gegensitzlichkeit von Materie und Geist, von Physischem
und Psychischem, als mit einer absoluten Gegensitzlichkeit zu
operieren, '

Das BewuBtsein gehort nicht einer spirituellen Welt auBerhalb der
Natur an, denn eine solche gibt es nicht. Fiir das marxistische Ver-
stdndnis des Denkens ist die Anerkennung der bestimmenden Rolle
der duBeren Bedingungen, die Abhéngigkeit des Denkens von der
aulleren Welt das Wesentliche. Materielles und Ideelles sind also nur
relativ einander entgegengesetzt.

Die aktive Rolle des Bewuftseins

nAber gerade die Verénderung der Natur durch den Menschen, nicht
die Natur als solc:'he allein, ist die wesentlichste und nichste Grund-
lage des menschlichen Denkens, und im Verhéltnis, wie der Mensch

die Natux_' verdndern lernte, in dem Verhéltnis wuchs seine Intelli-
genz.“ (Engels)®
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Das BewuBtsein besteht nicht in blof passiver Abbildung der objek-
tiven Realitat. BewuBtsein und Denken haben sich auf Grund der
produktiven Verinderung der Natur durch den Menschen entwickelt.
Sie nehmen an dieser Veranderung teil, iben in ihr eine aktive
Funktion aus. Allerdings kann das BewuBtsein nicht direkt auf die
materielle Natur einwirken; als ideelle Widerspiegelung kann es
nicht das Materielle verdndern, dessen Widerspiegelung es darstellt.
Aber das auf dem Boden der praktischen Arbeitstétigkeit ent-
standene BewuBtsein leitet und lenkt die Tatigkeit auf Grund der
bereits gewonnenen Erfahrungen. Die Bedeutung des Denkens und
BewuBtseins kommt darin zum Ausdruck, daB die Menschen nach
vorgesetzten Zwecken handeln. Und je mehr sie sich historisch aus
der unmittelbaren Naturabhingigkeit erheben und erkennend in die
Naturzusammenhinge eindringen, desto tiefgreifender werden die
Verdnderungen in der Natur, die sie vorzunehmen imstande sind,
desto weitausschauender werden ihre Pline und Zwecke, desto
schopferischer ihr Denken.

Dem BewuBtsein und Denken kommt nicht nur bei der Verénderung
der Natur, sondern auch der Gesellschaft eine aktive Bedeutung zu.
Wenn der dialektische Materialismus die Abhéngigkeit der poli-
tischen und sozialen Vorstellungen, der Ideologie lberhaupt, von
den gesellschaften Verhéltnissen lehrt, so negiert er damit nicht ihre
praktische Bedeutung. Aus bestimmten sozialokonomischen Ver-
hiltnissen hervorgehend, iiben sie — den Klasseninteressen ent-
sprechend, die sie ausdriicken — einen pesitiven oder negativen,
férdernden oder hemmenden Einfluf auf die gesellschaftliche Ent-
wicklung aus. Was aber die sozialistische Umgestaltung der Gesell-
schaft betrifft, so ist,sie iiberhaupt nicht méglich ohne die Theorie,
ohne die marxistisch-leninistische Philosophie und Gesellschafts-
wissenschaft und ihre breite Verankerung in der Arbeiterklasse.

In der Bewertung des Denkens unterscheidet 'sich der dialektische
Materialismus vom vormarxistischen. Dieser war im wesentlichen
,anschauend“, d. h,, er vermochte nicht, das Denken historisch zu
erkliren und aus dem produktiv-tatigen Verhéltnis der menschlichen
Gesellschaft zur Natur abzuleiten und damit auch seine praktische
Bedeutung zu wiirdigen. Wenn aber der Idealismus dem Materialis-
mus iiberhaupt eine Geringschitzung oder Erniedrigung des Denkens,
des Geistigen vorwirft, so beruht das nur auf seinen eigenen Vor-
urteilen. Der Idealismus ,erhoht® niamlich das Denken so mabBlos,
daB er es zur Weltsubstanz erklart. Dadurch aber 18st er es von der
Wirklichkeit los und macht es faktisch ihr gegeniiber ohnmachtig;
er ,verklart® die Wirklichkeit nur. Wenn man entgegen dem Idealis-
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mus das Denken materialistisch erklirt, so schafft man erst die Vor-
aussefzung seiner echten Wiirdigung. Nur wenn dffts Denken materia-
listisch auf die Aufgabe gewiesen ist, die objektiv und unabhingig
vom BewuBtsein, vom Geistigen existierende Realitdt und ihre
Gesetze zu erkennen, wird die Méglichkeit geschaffen, diese Gesetze
den menschlichen Interessen gemifB wirken zu lassen und die Wirk-
lichkeit zu verindern. Je eindringender die Erkenntnis der mate-
riellen Welt, das Wissen von der Materie, die der wahre Gegenstand
des Denkens ist, desto groBer ist auch die praktische Bedeutung,
die Wirksamkeit des Denkens. Und es gibt keine Philosophie, die dem
Denken und BewuBtsein eine so hohe reale Bedeutung beimiflt wie
der dialektische Materialismus.



DIE MATERIALISTISCHE DIALEKTIK

1. Die materialistische Dialektik als Lehre vom allgemeinen
Zusammenhang und von der Entwicklung

a) Der allgemeine Zusammenhang der Dinge und Erscheinungen

Die Welt ist uns unmittelbar in einer Vielheit von Dingen und Er-
scheinungen gegeben. Aber in ihrer Vielheit und Mannigfaltigkeit
stellen sie kein zufillig zusammengewiirfeltes Chaos dar, sondern
hingen organisch, gesetzmiBig miteinander zusammen. Die mate-
rielle Einheit der Welt bedeutet im Hinblick auf die unendliche Ver-
schiedenheit der existierenden Dinge ihren allseitigen Zusammen-
hang. Letzten Endes hingt alles mit allem zusammen. Nichts besteht
aus sich selbst und fiir sich selbst. Jedes Ding ist in seiner Existenz
von anderen ,bedingt* und hingt von anderen ab. Der allgemeine
Zusammenhang. der- verschiedenartigen. Dinge und -Erscheinungen
zeigt sich in ihrer gegenseitigen Bedingtheit und. Abhéingigkeit.

Die Zusammenhinge zwischen den Dingen sind unendlich vielfiltig.
Jedes Ding selbst weist unzdhlige ,Seiten®, ,<Momente“, Eigen-
schaften usw. auf, die untereinander zusammenhéngen und deren
innerer Zusammenhang eben dieses besondere Ding kennzeichnet
und es von anderen unterscheidet. Zugleich aber befindet es sich
durch diese , Seiten“, ,Momente“, Eigenschaften usw. mit unzihligen
anderen Dingen im Zusammenhang. Die dufleren Zusammenhénge
der Dinge untereinander verflechten sich mit den inneren Zusammen-
hingen ihrer verschiedenen ,Seiten® und Eigenschaften.

Die Zusammenhinge, in denen sich etwas befindet, sind nicht nur
sehr verschiedenartig, sondern sie sind auch nicht von gleicher Be-
deutung, nicht gleichwertig. Man muB unmittelbare und mittelbare,
engere und weitere, vor allem aber wesentliche und unwesentliche
7Zusammenhinge unterscheiden, Dabei sind diese Unterschiede nicht
starr und unverinderlich, So kann ein gegebener Zusammenhang
unter verinderten Umstdnden aus einem wesentlichen zu einem un-
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wesentlichen werden und umgekehrt. Die Zusammenhéinge zwischen
den Dingen und Erscheinungen sind immer l$on1~:1~et.

Die Dinge kénnten sich nicht miteinander im Zusammenhang be-
finden ohne ihre Bewegung; ihr Zusammenhang l?est.eht nur durch
die Bewegung. Erst als sich bewegende verhalten sie sm'h zueinander
und wirken aufeinander ein. ,Darin, da} diese KUI’IJE.F In emem Zu-
sammenhang stehn, liegt schon einbegriffen, dal sie aufemander
einwirken, und diese ihre gegenseitige Einwirkung ist eben die Be-
wegung.“ (Engels)"” In ihrer gegenseitigen Enjnwu*kurfg verandern
und verwandeln sich die Dinge und gehen aus einer Existenzform in
eine andere tber. .

Man kann also den allgemeinen Zusammenhang der Dinge nicht
von ihrer ununterbrochenen Bewegung, ihrer Veridnderung und Ent-
wicklung trennen. Friedrich Engels bezeichnet die Dialektik als
die Wissenschaft vom Gesamtzusammenhang, aber er nennt sie auch
die Wissenschaft von den allgemeinsten Gesetzen aller Bewegung.
Lenin notiert in seinem ,Philosophischen NachlaB“ zwei Prinzipien
der Dialektik: ,I. Prinzip der Entwicklung... II. Prinzip der Ein-
heit...“ Dabel ,mull das allgemeine Entwicklungsprinzip mit dem
allgemeinen Prinzip der Einheit der Welt, der Natur, der Bewegung,
der Materie etc. vereinigt, verkntipft, vereinbart werden“.’”® In An-
betracht der Bewegung, Verinderung und Entwicklung der Dinge
ist ihr innerer und &uBerer Zusammenhang zugleich sowohl als
rédumlicher wie als zeitlicher (historischer) aufzufassen.

Zusammenhang und relative Selbstindigkeit der Dinge

Der allgemeine Zusammenhang aller Dinge und Erscheinungen setzt
ihren Unterschied voneinander und damit zugleich ihre Abgrenzung
gegeneinander und verhéltnismiBige Selbstindigkeit voraus. Jedes
Ding ist in seiner individuellen Existenz einmalig und keinem an-
deren vdllig gleich. Doch jede individuelle Existenz besteht nur in
Abhiéngigkeit von anderen und geht schlieB3lich, wie sie aus anderen
entstand, wieder zugrunde und in eine neue Form des allgemeinen
Zusammenhangs ein. Soweit den Dingen also Selbstindigkeit zu-
kommt, ist diese nur relativ gegeniiber dem allgemeinen Zusammen-
hang und diesem untergeordnet. | I

Metaphysische Isolierung unverdnderlich gefafter Dinge

Zum Unterschied vom dialektischen bleibt das metaphysische Denken
bei der Vielheit und Mannigfaltigkeit der Dinge und Erscheinungen
stehen und begreift sie nicht in ihrem inneren Zusammenhang. Es
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isoliert die ‘Dinge voneinander, sieht jedes als eine Sache fir sich an,
als etwas in sich selbst Begriindetes. Das metaphysische Denken
vgrwandelt__die relative Selbstéindigkeit der Dinge in eine absolute.
Die Metaphysik kennt nur ein duBerliches Nebeneinander der ver-
schiedenartigen Erscheinungen. In der Philosophie wird diese Auf-
fass.ung !DE'S‘-‘OI?ders im Pluralismus vertreten, der eine Vielheit von
,Seinsprinzipien“ oder von selbstiéindigen einzelnen Dingen annimmt.

Welterhip sieht das metaphysische Denken die. Dinge im wesent-
lichen als unverinderlich an. Wie Friedrich Engels schreibt, bestand
zur Zeit ‘dér-Vorherrschaft der Metaphysik im 17. und 18. Jahr-
hundert ,die Ansicht von der absoluten Unverinderlichkeit der
Natur®. Er kennzeichnet diese Ansicht wie folgt: ,Wie auch immer
die Natur selbst zustande gekommen sein mochte: einmal vorhanden,
blieb sie, wie sie war, solange sie bestand . .. Die jetzigen funf Welt-
teile* hatten immer bestanden, immer dieselben Berge, Taler und
Fliisse, dasselbe Klima, dieselbe Flora und Fauna gehabt, es sei denn,
daB durch Menschenhand Verinderung oder Verpflanzung statt-
gefunden. Die Arten der Pflanzen und Tiere waren bei ihrer Ent-
stehung ein fiir allemal festgestellt... Alle Verinderung, alle Ent-
wicklung in der Natur wurde verneint.“"

Die metaphysische Isolierung der Dinge voneinander, ihre blofBle
Nebeneinanderstellung, das Nichtbegreifen ihres inneren organischen
Zusammenhangs und die Ansicht, sie seien unverianderlich, ent-
sprechen sich ebenso wie auf der anderen Seite die dialektische Auf-
fassung vom organischen 7usammenhang und der allgemeinen Ver-

snderlichkeit und Entwicklung der Dinge.

Die Metaphysik war im 17. und 18. Jahrhundert durch die Unzu-
linglichkeit der damaligen Naturerkenntnisse, aber auch durch die
theotqg_isch-scholastischen Traditionen begiinstigt. Die meisten da-
maligen _Naturfbrscher"t'réh’ntén"Métérie' und Bewegung. Zur Er-
klirung physikalischer und chemischer Erscheinungen nahmen sie

eine Anzahl voneinander unabhingiger geheimnisvoller Stoffe an. So

erklarten sie Feuer, Warme, Licht, Elektrizitat, Magnetismus durch
ebensoviele besondere unfaBbare und unwigbare Stoffe, sogenannte
Fluida, die sich jeweils mit den Korpern verbénden. Aullerdem
nahmen sie die Existenz verschiedener voneinander unabhingiger,
selbstindiger ,Krifte® an, so cine Anziehungs- und AbstoBungskraft,
Widerstandkraft u. & Ahnlich verhielt man sich in anderen Wissen-
schaften; in der Biologie petrachtete man die Pflanzen- und Tier-
arten als unabhéngig voneinander usw. In zunehmendem MaBe haben
die Wissenschaften im 19. und 20. Johrhundert die Zusammenhange
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d Erscheinungen, ihre Verwandlung ineipn.

zwischen den Dingen un aller Bereiche der Wirk.

ander und den universellen Zusammenhang

lichkeit nachgewiesen.” : .
Wurde so mi{iI dem Fortschritt der Naturwissenschaften das mets.

physische Denken zuriickgedréngt, so ist es n.och ke;nesl;vslglgs'uber_
wunden. Es hat eine starke Wurzel und Stiitze in der kapitalistischen
Gesellschaftsordnung. Die metaphysische Betrachtung der gesell-
schaftlichen Erscheinungen liegt im Interesse der Boulrgeome, d{e
bestrebt ist, die wahren Zusammenhange von Lohnarbeit und Kfapl'
tal, von Klz;ssen und Staat, von Recht und Eigentum zu verschlele'm
und den gesctzmiBigen Entwicklungszusammenhang von E‘eu-dahs-
mus, Kapitalismus und Sozialismus zu leugnen, um den Kapitalismus
und damit ihre Stellung als herrschende Klas‘se zu erhalten. Aber
nicht nur das Klasseninteresse der Bourgeoisie, sondern auch die
Formen der kapitalistischen Gesellschaft selbst, ihre Anarchie, die
Verdinglichung der gesellschaftlichen Beziehunger} durch "Ware,
Geld und Kapital, die Isolierung der Individuen vgnemander fordem
das metaphysische Denken bzw. erschweren seine Uberwmdung,
Vom Gesellschaftlichen aus dringt es in den kapitalistischen Lindern
bei Unkenntnis des dialektischen Materialismus in immer neuen
Formen in die einzelnen Zweige der Naturwissenschaften ein.

Die Allseitigkeit der Analyse und das historische Herangehen

Aus der Vielzahl und Mannigfaltigkeit der bestehenden Zusammen-
hénge ist die methedische Forderung ihrer allseitigen Analyse, der
Vermeidung jeder Einseitigkeit, abzuleiten. ,Um einen Gegenstand
wirklich zu kennen, muB man alle seine Seiten, alle Zusammenhinge
und ,Vermittlungen‘ erfassen und erforschen. Wir werden das nie-
mals vollstdndig erreichen, die Forderung der Allseitigkeit wird uns
aber vor Fehlern und vor Erstarrung bewahren.* (Lenin)®

Dies gilt fiir die wissenschaftliche Forschung ebenso wie fiir die
gesellschaftliche Praxis. Dje allseitige Analyse ist kein mechanisches
Feststellen der einzelnen Zusammenhénge, sondern macht es_not-
wendig, die verschiedenen Zusammenhénge nach ihrer Bedeutung zu
untersuchen, das Grundlegende herauszuarbeiten, das Wesentliche
vom Unwesentlichen zu sondern. Die allseitige Analyse darf nicht
in formaler Weise angestrebt werden, sondern muB} ein Abbild der
konkreten Wirklichkeitsstruktur des Gegenstandes in seinen Wechsel-
beziehungen zu anderen ergeben.

* Vgl S. 20!
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Die marxl‘stlsc}}e Dialektik erfordert mit der Allseitigkeit der Ana-
?ysg zugleich ein historisches Herangehen an die Erscheinungen, die
in ihrem Entwicklungszusammenhang erkannt werden mussen. Jede
gese_uSChaftllChe Erscheinung ist von ihren objektiven historischen
Bedmgungenl aus zu untersuchen und nicht vom Standpunkt abstrak-
tgr Idgale. Ein und dieselbe Erscheinung nimmt unter verschiedenen
hlStOl‘lfSChen Umstinden und Bedingungen vielfach eine grund-
verschlﬁ-dene Bedeutung an. In der gesellschaftlichen Praxis ist s
von groftem Wert, bei der Analyse der Erscheinungen jeweils die
Seite herauszufinden, die in der bestimmten Situation eine zentrale
Bedeutung erlangt hat und von der alles andere abhéngt. Lenin
nannte diese Seite das entscheidende Kettenglied in. der Entwicklung.
Er schrieb: ,Es genfigt nicht, einfach Revolutionér und Anhdnger
des Sozialismus oder Kommunist zu sein. Man mul es verstehen,
in jedem Augenblick jenes besondere Kettenglied zu finden, das mit
aller Kraft angepackt werden muf}, um die ganze Kette festzuhalten
und den Ubergang zum niichsten Kettenglied mit fester Hand vor-
zubereiten, wobei die Ordnung der Glieder, ihre Form, ihre Verbin-
dung, ihr Unterschied voneinander in der historischen Kette der Er-
eignisse nicht so einfach und nicht so simpel sind wie in einer ge-
wohnlichen, von einem Schmied hergestellten Kette.“#

Die Vielfalt und Unterschiedlichkeit der Zusammenhinge einer
Sache mit anderen, der Wechsel der Bedeutung und des Verhalt-
nisses der Zusammenhiénge untereinander im historischen Prozef3
erfordert methodisch, bei ihrer Analyse sich der Begriffe nicht starr
und scholastisch zu bedienen, sondern sie elastisch zu handhaben.
,Wird diese Elastizitat objektiv angewendet, d. h., widerspiegelt sie
die Allseitigkeit des materiellen Prozesses und seine Einheit, dann
ist sie Dialektik, ist sie die richtige Widerspiegelung der ewigen
Entwicklung der Welt.” (Lenin)?*

Dialektik gegen Eklektizismus und Sophistik

Mit der Forderung nach konkreter Erfassung der Zusammenhange
der Dinge und Erscheinungen wendet sich die materialistische Dia-
lektik gegen den Eklektizismus und die Sophistik als Methoden, die
in metaphysischer Weise die gegebenen 7usammenhinge entstellen,

verdrehen oder zerstoren.
Der Eklektizismus besteht darin, willkiirlich verschiedene Seiten aus

einem gegebenen Zusammenhang herauszunehmen und sie mecha-
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nisch nebeneinanderzustellen, das Grupc'llegende mC‘h‘f e ‘N@b@n-
siichlichen zu unterscheiden. Der Eklekiizismus geht besongmh At
aus, das Gegensitzliche abzustumpfenlund girch de:n' ; Landpunk.t
des , Einerseits-Andererseits” mechamsc.h . VECEUNEER: Da.m]t
weich’f er der Bestimmtheit aus. ,Einerseits lSt‘E‘S upmfigl_ICh, mc%zt
zu bekennen, andererseits mufl man anerkennen®, so i omsle‘rt Le}?m
den Eklektizismus und schreibt weiter: ,Der Ek.lektlkEI‘ will keine
allzu absoluten* Behauptungen.“* In bezug auf die Ideologie bgsteht
der Eklektizismus darin, aus philosophischen Leh.ren" O.der WIEERe
schaftlichen Theorien ganz Verschiedenartiges willktrlich zu ent-
nehmen und prinzipienlos zu vermengen, besonders mit_elnapd?r un-
vereinbare Elemente der materialistischen und der idealistischen
Weltanschauung uBerlich zu ,verbinden“. So versucht der Eklek-
tizismus auch, in opportunistischer Weise die biirgerliche und die
marxistische Ideologie miteinander zu vermischen.

Die Sophistik sucht das Unwesentliche als wesentlich anzugeben. Sie
riickt nebensichliche Seiten einer Sache in den Vordergrund, um mit
einer Nebenfrage die Hauptfrage zu umgehen. Sophistik bestght auch
darin, einer Sache durch Herausstellung blol duBerlicher Ahnlich-
keit mit einer anderen eine falsche Bewertung zu geben und in
Wirklichkeit nichtbestehende Zusammenhinge vorzutduschen. Dabei
wird auch das historische Verhiltnis verletzt, indem Erscheinungen
einer Periode unzutreffend auf eine andere angewandt werden. Die
Sophistik ersetzt die konkrete Analyse durch Kunstgriffe und Trug-
schliisse, redet um den Kern der Sache herum und verdreht die
echten Zusammenhinge.

Man findet héufig auch Eklektizismus und Sophistik miteinander
verbunden. Lenin deckte vor allem den Eklektizismus und die
Sophistik des Reformismus in der Arbeiterbewegung auf: ,Der
Eklektizismus und die Sophistik der Kautsky und Vandervelde ver-
kleistern der Bourgeoisie zuliebe alles Konkrete und Cenaue im
Klassenkampf®,* schrieb er. — Der Sophistik bedient sich besonders
die imperialistische Propaganda in ihrem Kampf gegen die Arbeiter-
bewegung und die Lénder der Volksdemokratie und des Sozialis-
mus.

Die Elastizitdt der Begriffe, die vonnésten ist, um den objektiven
Zusammenhéngen in ihrer Konkretheit und in ihrer Veridnderung
und Entwicklung gerecht zu werden, verwandelt sich im Eklektizis-
mus und in der Sophistik in eine subjektive Verdrehung der Zu-

sammenhénge. ,Diese Elastizitit, subjektiv angewendet, = Eklektik
und Sophistik.“ (Lenin)® ;
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b) Die Entwicklung und das Entstehen von Neuem

Vom Einfachen zum Komplizierten

Die materialistisch-dialektische Entwicklungslehre ist das verall-
gemeinerte Ergebnis der Entdeckungen der Naturwissenschaften seit
Beginn des 19. Jahrhunderts und der Entdeckung der gesellschaft-
lichen Gesetze durch Marx und Engels. Die materialistische Dialcktik
betrachtet die Entwicklung als einen zusammenhéangenden Prozel3,
der in aufsteigender Linie vom Niederen zum Hoheren, vom Ein-
fachen zum Komplizierten fihrt. In ihrem Entwicklungsprozel bringt
die Materie neue Formen hervor.

Auf der Erde konnen wir einen zusammenhéingenden, Hunderte von
Jahrmillionen dauernden ProzeB der Differenzierung und Komplizie-
rung der materiellen Formen feststellen. Aus einfachen chemischen
Verbindungen gingen komplizierte EiweiBstoffe und das organische
Leben hervor. Aber, in seiner chemischen Grundlage sehr kom-
pliziert, begann das Leben als solches wiederum mit sehr einfachen,
niederen Formen, und die Entstehung der Zelle war schon das Er-
gebnis einer langen Entwicklung. Diese Zelle selbst war nur einfache
Ausgangsform fir Zellverbinde, in denen sich eine immer kompli-
ziertere Differenzierung herausbildete, wie wir sie schlie Blich im Bau
der hoheren Organismen vor uns haben. Und als sich der Mensch
aus dem Tierreich herausldste und sich die menschliche Gesellschaft
bildete, ging die Entwicklung wiederum vom Einfachen zum Kom-
plizierten, vom Niederen zum Hé&heren, sowohl hinsichtlich der Pro-
duktivkrafte wie hinsichtlich der gesellschaftlichen Struktur. Was
hier in der Gesamtlinie umrissen ist, das gilt auch in untergeordneten
Einzelprozessen der Entwicklung.*

Das Entstehen von Neuem und Absterben des Alten

Die Entwicklung bringt immer neue Gestaltungen der Materie mit

=

neuen spezifischen GesetzméBigkeiten hervor. Natur und Gesellschaft
verdndern sich nicht in fest bestimmten, fertigen, sich wieder-
holenden Formen; ihre Entwicklung 1dBt vielmehr Neues entstehen,
das vorher nicht da war. Das Neue wird im Entwicklungsprozel des
Alten . vorbereitet, bildet sich im SchoBe des Alten und erlangt
schlieBlich selbsténdige Existenz.

* Falsch wire es. das unendliche Weltall als solches als in irgendeiner ,Auf-
wirtsentwicklung® befindlich zu betrachten. Nur endliche matericlle Systeme
in der unendlichen Welt machen jeweils Entwicklungsprozesse durch.
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Die Entstehung des Neuen darf man nicht a;iq emti?; ?ir::il‘idgl!;ﬁ[}(;g;
wandlungsprozell des Alten auffassen. Das qeL;f_ i
verdnderte Alte. Es ist von diesem wesensversciie fL’mci entwick IE
andere Qualitit dar, tritt im Gegensatg zum Alte?la'uht sich dah re.
sich im Kampf mit diesem. Die Entwicklung vo 21eF 1‘tschrittliehm
einem bestiindigen Kampf zwischen dem_ Neugn, Od Gesells(i] efn
und dem Alten. Und wie bestiindig Neues in Natulj 'UEI 3 t ]i . :
entsteht, so stirbt Altes ab und vergeht. Die Entw,lc - § 1 ] =ie
einfache, und harmonische Entfaltung, sondern ein widerspruchs-
voller ProzeB. =

In der Entwicklung unterliegt auch das Alte der Veranderung: es
nimmt neue Ziige an, wird aber dadurch seinem Wesex? nach nicht
verdandert. So verwandelt sich der Kapitalismus der freien Konl?ur_
renz in den Monopolkapitalismus, der das hiochste und let.zte Stadium
der kapitalistischen Gesellschaft ist. — Im gesellschaftlichen Leben
nehmen die Kriifte des Alten, Reaktiondren im Kampf gegen das
Neue, Fortschrittliche oft absichtlich den #uBeren Schein eineg
Neuen an und treten unter Umstinden als ,revolutionir® auf, So
gab sich der Faschismus als ,revolutionire Bewegung des 20. Jahy-
hunderts“ aus, die sich angeblich sowohl gegen die blirgerlich-liberale
wie gegen die proletarische Bewegung als »Erscheinungen des {iber-
holten 19. Jahrhunderts® richte. In Wirklichkeit war der Faschismus
nur eine Kampfform des Alten, sein Ziel bestand in der Zerschlagung

der Arbeiterbewegung im Interesse der Festigung der Herrschaft
des Monopolkapitals,

Fir die moderne biirgerliche Philosophie ist es geradezu charakte-
ristisch, daB sie sténdig in neuen Formen mit neuen Systemen und
mit neuer Terminologie auftritt, wobei sich hinter dem vielen Neuen
doch immer nur das Alte, der Idealismus, verbirgt, der in immer an-

derer Aufmachung die angebliche Uberwindung des Materialismus
verkiindet, .

Metaphysische Leugnung und Entstellung der Entwicklung

Auffassung der Entwicklung als eines Kreislaufes entgegen. In der
Géschichte des Denkens finden wir verschiedene Versuche, die Ent-
wicklung (vor allem auf gesellschaftlichem Gebiet) als einen Kreis-
lauf zu betrachten, der eine Reihe von fest bestimmten Etappen
durchlduft und immer wieder zum Ausgangspunkt zurlickkehrt, um
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sich in derselben Weise zu wiederholen. In dieser Konzeption gibt es
kein Neues, sondern ewige Wiederkehr des Gleichen.

Beruhte die Kreislauftheorie lange Zeit auf mangelnder Einsicht in
die Entwicklung, so ist sie in der heutigen biirgerlichen Philosophie
zum Ausdruck. reaktioniirer politischer Interessen geworden. Die
Ideologen der untergehenden Bourgeoisie verleugnen und bekamplen
heute hartnéckig den Fortschrittsgedanken, den die aufstrebende
blirgerliche Klasse frither vertrat, als sie die unendliche Vervoll-
kommm.mgSféhigkeit des Menschengeschlechts proklamierte. Einige
sehen die Geschichte als ein sich ewig wiederholendes Auf und Ab
im Staatsleben oder als Aufstieg und Verfall der einzelnen Vélker
an, ohne eine Gesamtlinie der Entwicklung anzuerkennen, andere
vertreten bestimmtere und umfassendere Kreislauftheorien und
stellen dabei die Behauptung auf, daB das ,Abendland“ oder die
Menschheit den Hohepunkt der Entwicklung erreicht habe und sich
nun schon auf einer abschlissigen Bahn zurlick zur Barbarei befinde.
Solche Anschauungen, die zugleich mit einer Beschonigung der
imperialistischen Kriegspolitik verbunden sind, stellen nur einen
Ausdruck der Ausweglosigkeit der kapitalistischén Gesellschafts-
ordnung dar, deren bevorstehenden Untergang die betreffenden
Ideologen mit dem Untergang der menschlichen Kultur verwech-
seln. Der dialektische Materialismus ist heute die einzige Philosophie,
die in Einheit mit dem wissenschaftlichen Sozialismus der Mensch-
heit den Weg nach vorwirts weist.

Metaphysisch, ist auch die Auffassung der Entwicklung als eines
bloBen Wachstumsprozesses, als eines Vorgangs des bloBen GrolBer-
werdens. Alles im EntwicklungsprozeB auftretende Neue soll nicht
als Neues aus dem vorhergehenden entstehen, sondern irgendwie
schon von Anfang an, wenn auch nur im Keim, vorhanden gewesen
sein und nur zu einer einfachen Entfaltung kommen. In dieser flach-
evolutionistischen Auffassung wird ebenfalls, wenn auch in anderer
Weise als in der Kreislauftheorie, die Entstehung von Neuem, von
neuen Qualititen in der Entwicklung, geleugnet. So verhilt es sich
7. B. bei bestimmten unwissenschaftlichen Theorien, nach denen sich
die Grundkategorien der kapitalistischen Gesellschaft bereits in der
Urgesellschaft fianden. Der Kapitalismus erscheint dann als eine
ewige bzw. als die einzige Gesellschaftsform, die nur einem ein-

fachen Wachstumsprozef3 unterliegt.

Gegeniiber den Verewigungstendenzen und der Entwicklungsleug-
nﬁng der Metaphysik ist die r_nqﬁrxistisch-dﬂiﬂgf_}gkti\gchg Methode , kri-
tisch und revolutionir® (Marx). , vor-thr besteht nichts Endgiltiges, |
Absolutes, Heiliges; sie weist von allem und an allem die Vergang-
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ihr als der ununterbrochene Pro.
des Aufsteigens ohne Ende vom
derspiegelung im denkenden

lichkeit auf, und nichts besteht vor
ze des Werdens und Vergehens, _
Niedern zum Héhern, dessen blofe Wi
Hirn sie selbst ist.“ (Engels)®

Die Uniiberwindlichkeit des Neuen

In der Beurteilung der gesellschaftlichen Krifte verfdhrt c?er dia-
lektische Materialismus entwicklungsmibBig, d. h., er geht“mcht agf
die Feststellung dessen aus, was unter gegebenen Umstdnden die
stirkeren und was die schwicheren Krafte sind, sondern davon, was
das Alte und was das Neue ist. Dem neu Heraufkommenden geh@rt
die Zukunft. Auch wenn es zuniichst noch schwach ist, wird es sich
“durchsetzen und im Kampf mit dem Alten den Sieg davontragen,
Im Kampf der Arbeiterklasse und der kolonialen Volker gegen den
imperialistischen Kapitalismus erschien der letztere zuerst iber-
michtig, nichtsdestoweniger ist das Neue, der Somahsmt{s und die
Befreiungsbewegung der Kolonien, stirker. ,Fir die dialektische
Methode ist vor allem nicht das wichtig, was im gegebenen Augen-
blick als fest erscheint, jedoch bereits abzusterben beginnt, sondern
das, was entsteht und sich entwickelt...“ (Stalin)*

Doch das Neue setzt sich in der Entwicklung nicht geradlinig und
reibungslos durch. Das Alte kann zeitweilig das Neue zurlickwerfen
und voriibergehend triumphieren. Die Entwicklung erleidet Riick-
schlige, stagniert zeitweilig, macht Umwege, verlduft im Zickzack.
Die Geschichte der Arbeiterbewegung weist eine Reihe von Nieder-
lagen auf. Aber jeder Riickschlag, jede Stockung ist relativ, die fort-
schreitende Entwicklung ist das Allgemeine. Der Marxismus schopft
in allen Wechselfillen des Kampfes aus der Erkenntnis der Ent-
wicklungsgesetzlichkeit seine unerschiitterliche Zuversicht vom end-
giiltigen Sieg des Neuen iiber das Alte. ,Die Kommunisten miissen
wissen, dafl die Zukunft auf jeden Fall ihnen gehort.“ (Lenin)?® Der
dialektische Materialismus ist als revolutionére Philosophie auf das
Neue in der Entwicklung orientiert.

2. Grundgesetze der Entwicklung

a) Das Gesetz von der Einheit und dem Kampf der Gegensitze

»Die Dialektik kann kurz als die Lehre von der Einheit der Gegen-
sétze bestimmt werden. Damit wird der Kern der Dialektik erfaBt
sein.“ (Lenin)®
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t_?berall in der Welt finden wir Gegensiitze: Wirme und Kalte, An-
z:ehung und AbstoBung, Leben und Tod. Freud und Leid usw. Die
Natur und das gesellschaftliche Leben sind voller Gegensiitze. die
sich auch im Dengen Spiegeln. Jedes Ding ist in sich widerspriich-
lich, .stellt eine Einheit gegensitzlicher .Seiten”, Momente, Eigen-
schaften, Tendenzen usw. dar. Die gegensitzlichen ..Seiten” und Ten-
denzen einer Sac}}e stehen miteinander im Zusammenhang. schlie-
Ben sich aber gleichzeitig gegenseitig aus, widersprechen sich, be-
{inden sich miteinander im ~Kampf*,

Die Naturwi:_sser_lschaften haben auf ihren Forschungsgebieten mehr
und mehr die innere Widerspriichlichkeit der Naturerscheinungen
aufgedeckt. Ganz besonders trifft dies fiir die Physik zu. Ihre Ent-
wicklung hat zu der Erkenntnis gefiihrt, daB das Licht und die sub-
atomaren .Elementarteilchen® sowohl korpuskulare wie Wellen-
eigenschaften in sich vereinigen und somit eine widerspruchliche
Doppelnatur besitzen. Die Materie muff nach den Ergebnissen der
modernen Physik sowohl als kontinuierlich (stetig, zusammenhin-
gend) wie auch als diskontinuierlich (unstetig, zergliedert) angenom-
men werden. — Die Atome, die hohere Strukturstufe der Materie iiber
den .Elementarteilchen", stellen eine widerspriichliche, in sich be-
wegte Einheit des positiv-elektrisch geladenen Kerns und der um
diesen Kern kreisenden negativ-elektrisch geladenen Elektronenhiille
dar. — Fur den physikalischen Bereich kann auch auf die wider-
spruchlichen Vorginge der Attraktion (Anziehung) und Repulsion
(AbstoBung), auf die gleichzeitig wirkenden zentrifugalen und zentri-
petalen (vom Mittelpunkt weg- und zum Mittelpunkt hinstrebenden)
Krifte bei kreisformiger oder elliptischer Bewegung — etwa der Erde
um die Sonne — hingewiesen werden, ferner auch auf die der elek-
trischen verwandte Polaritdat des Magnetismus, die schon in der klas-
sischen deutschen Philosophie Gegenstand dialektischer Uberlegun-
gen gewesen ist.

Betrachten wir die Chemie, so finden wir, da8 alle chemischen Reak-
tionen in zwei gegensatzlichen Grundprozessen bestehen: in der Tren-
nung und Verbindung von Elementen. Beide Prozesse bilden zugleich
eine Einheit, jede Verbindung setzt Trennung voraus und umgekehrt.
Im besonderen wiren als Beispiele entgegengesetzt gerichteter che-
mischer Prozesse die Vorginge der Oxydation und der Reduktion
zu nennen. In der Beschaffenheit der chemischen Elemente zeigt sich
im Periodischen System der sich stufenweise mehrfach durchdrin-
gende Gegensatz der metallischen und der halogenen Eigenschaften.

In der Biologie begegnen uns im Stoffwechsel der Organismen die
gegensitzlichen Vorginge der Assimilation und der Dissimilation.
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Beide schlielen einander aus, bedingen sich aber gegenseitig und
gehen ineinander iiber. Sie bilden die Grundlage des Lebens. Auch
die Entwicklung der Arten in der lebenden Natur vollzieht sich in
zwel entgegengesetzten Prozessen: durch Vererbung und Anpassung,
Die Anpassung verneint das Vererbte, dieses widerstrebt der An-
passung. Die Entwicklung der Organismen wird durch den fortwih-
renden Widerstreit von Vererbung und Anpassung, von Altem und
Neuem bewirkt. — Die Physiologie der htheren Nerventitigkeit kennt
u. a. den grundlegenden Gegensatz von Erregung und Hemmung,
ohne den eine normale psychische Tatigkeit nicht erfolgen kann.

Von besonderer Bedeutung ist die Widerspriichlichkeit in der Gesell-
schaft, weil ihre Erkenntnis die Voraussetzung fiir richtiges gesell-
schaftliches Handeln ist. Die Gesellschaft entwickelt sich in Aus-
einandersetzung zwischen den Kriften des Alten, Beharrenden, Re- .
aktioniren und denen des Neuen, Fortschrittlichen. In den antagoni-
stischen Klassengesellschaften stehen jeweils die Bestrebungen der
einen Klasse im Gegensatz zu denen der anderen auf Grund ihrer
gegensitzlichen Stellung im Produktionsprozel3. Die kapitalistische
Produktionsweise ist durch den Grundwiderspruch zwischen dem ge-
gesellschaftlichen Charakter der Arbeit und der privaten Form der
Aneignung des Arbeitsprodukts gekennzeichnet. Dieser Widerspruch
fiihrt zu immer neuen Erschiitterungen der kapitalistischen Wirt-
schaft. Er ist die Grundlage fiir den Klassenwiderspruch zwischen
Bourgeoisie und Proletariat.

Bourgeocisie und Proletariat sind in der kapitalistischen Produktions-
weise miteinander verbunden, befinden sich aber gleichzeitig in
einem unversohnlichen Kampf miteinander, der erst mit der Ver-
gesellschaftung der Produktionsmittel durch das Proletariat, d. h.
mit der Aufhebung der kapitalistischen Produktionsweise, endet.

So zeigt sich in allen Bereichen der Wirklichkeit Einheit und Kampf
der Gegensitze. Schon in der einfachen mechanischen Bewegung liegt
Widerspriichlichkeit. Die Bewegung ,kann sich nur dadurch voll-
ziehn, daf} ein Korper in einem und demselben Zeitmoment an einem
Ort und zugleich an einem andern Ort, an einem und demselben Ort
und nicht an ihm ist. Und die fortwéhrende Setzung und gleichzeitige
Losung dieses Widerspruches ist eben die Bewegung.“ (Engels)®

Wie die Materie, so ist auch die Bewegung eine Einheit von Konti-
nuitdt und Diskontinuitét, die wiederum im Zusammenhang steht
mit der Kontinuitdt und Diskontinuitdt sowohl des Raumes wie der
Zeit. Auch Raum und Zeit haben als Daseinsformen der Materie
einen widerspriichlichen Charakter. ,Die Bewegung", notiert Lenin,
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”i.St gii’e‘lfzn Vfciln Zeit unc.i Raum. Zwei Grundbegriffe driicken
dlesif =861l aus: die (Uner}dhche) Kontinuitat und die ,Punktualitit’
(= Verelnigung der Kontinuitat, Diskontinuitat).“»

A.hnhch der einfachen Bewegung ist die Verénderung schon insofern
widerspruchsvoll, als ein sich verdnderndes Ding in jedem Zeit-
gmment noch_ dasselbe und schon nicht mehr dasselbe ist. Die Ver-
dnderung weist aber auf die tiefere Widerspriichlichkeit in den Din-
gen selbst, denn es 1}"“““ sich nur etwas verandern, das in sich Unter-
schiede und Gegenséitze aufweist, das nicht eine einfache. starre Iden-

titdt mit sich ist, Und auf Grund dieger Gegensétze mul es sich auch
verandern.

Der Kampf der Gegensitze als Quelle und Gehalt der Entwicklung

Z'wischen den Geggnsatzen in den Dingen und Erscheinungen geht
ein ,,Kampf“ vor sich, indem sie, wihrend sie sich gegenseitig be-
dingen, einander verneinen. Die materialistische Dialektik sieht in
dem stéindigen Widerstreit der Gegensitze in Natur und Gesellschaft
die Quelle und den inneren Gehalt aller Bewegung, Verinderung
und Entwicklung. Alles bewegt sich aus und in Gegensitzen.

Der dialektische Materialismus geht davon aus, daB die Materie
Selbstbewegung hat, und zeigt die Quelle dieser Selbstbewegung in
den inneren Widerspriichen alles Seienden. Es gibt prinzipiell nur
zwei Moglichkeiten, die Bewegung zu erkliren: entweder als Selbst-
bewegung (aus Widerspriichen) oder als der Materie von auBen, durch
ein ihr fremdes immaterielles Prinzip, durch ein {ibernatiirliches
Wesen mitgeteilt.

Das metaphysische Denken, das die Dinge und Erscheinungen von-
einander isoliert, ihren inneren organischen Zusammenhang leugnet,
faBt sie auch ohne innere Widerspriiche auf, nur in ihrer toten Iden-
titit, als einfache Gleichheit in sich, unverénderlich. Daher kennt das
metaphysische Denken auch nur duflerliche Gegensétze, die sich r.ar
unmittelbar ausschlieBen, aber nicht auch zusammenhingen, die ein-
ander nicht bedingen, nicht ineinander iibergehen. Die metaphysische
Isolierung der einzelnen Dinge und Leugnung ihrer inneren Wider-
spriiche muB notwendigerweise zum Idealismus, zur idealistischen
Erkldrung der Bewegung fihren.

Einheit und Kampf der Gegensiitze sind das allgemeinste dialektische
Entwicklungsgesetz. Wie Lenin sagte, ist das Moment der Einheit
der Gegensitze zeitweilig, vorlibergehend, relativ, aber der Kampf
der Gegensitze ist absolut, wie die Bewegung und Entwicklung ab-
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g : - Kampf der Gegensiiize ruft Clle Ve'réimli.eru'ng und Ent.
sofu't‘smd. pil]jiiicf hervor. Dennoch ist die Einhett nichts Neben,.
\;ﬁlﬁ*:i Ggie (:j-ez,‘ensatze sind in ihr in_‘Spt?ZifISChf_?_l‘ We.ise 8egeben,
i:néljr‘niteiﬁander verbunden. Ihrll,,KaI’ﬂpf_" gegltisgll?jlfhii: 'm Rahmgy,
dieser Einheit vor sich und veraqdat sie sc - SP€Zifische,
Weise. So entsteht etwas Neues mit neuen Il{flmer ort :,%r;satzen_. ung
der Prozel} ihres Kampfes setzt die Entwic un% tog ﬁ, las bEdeu.tet
die Entstehung eines neuen Prozess?s? Es bedeutet, %‘ im-e alte Rjn.
heit und die sie bildenden Gegensitze einer neuen Einheit und ge,,
sie bildenden Gegensitzen den Platz raumen, und dax;n entsteht ejp
neuer ProzeB, der den alten ablost.” (Mao Tse-tung)®

Die Widerspriiche in den Dingen lésen sich .“id}t dadurc}}, daf} eine
Abstumpfung der Gegensitze eintritt, dal sie smh. ausgleichen, son-
dern nur im Kampf, der zur Verﬁnderung_ der Dmge und zu einep
neuen Widerspriichlichkeit fiihrt. Die Entwicklung fiithrt zum Untep.
gang des Alten und zum Entstehen von Neuem.

In der antagonistischen KlassengeS9115*"—1’1;?1‘{t liBt sich Fier Klassen.
gegensatz nicht durch Herbeifihrung einer ,Harmonie* zwischep
den Klassen, durch eine Versshnung, aus der Welt schaffen, sondern
nur durch die Austragung des Kampfes bis zur Uberwindung dep
alten Gesellschaftsordnung und der Geburt der neuen. J eder Refor-
mismus und Opportunismus in der Arbeiterbewegung strebt in irgend-
einer Weise nach einem Ausgleich der Gegensitze, nach einer Ab-
stumpfung des Klassenkampfes, was faktisch nur die herrschende
Klasse in ihrer Macht vorlibergehend festigen, aber nicht den Gegen-
satz selbst aufheben kann. In metaphysischer Weise leugnen die
Opportunisten die Unverséhnlichkeit des Klassengegensatzes, wollen
die Widerspriichlichkeit in ihrer GesetzmaBigkeit nicht anerkennen,
wie sie auch die Entwicklung nicht als Untergang des Alten und
Entstehen von Neuem begreifen, sondern als einfaches Wachstum
ansehen, Die Einsicht in den dialektischen Charakter der gesellschaft-
lichen Entwicklung erfordert die Anerkennung und Aufdeckung der

Widerspriiche und den organisierten Kampf fiir ihre Uberwindung
durch den Sieg des Neuen

Lenin stellt zwei grundlegende Entwicklungskonzeptionen einander
entgegen: ,Die beiden grundlegenden (oder die beiden méglichen?
oder die beiden in der Geschichte zy beobachtenden?) Auffassungen
der Entwicklung (Evolution) sind: Entwicklung als Verkleinerung
und VergrioBerung, als Wiederholung, und Entwicklung als Einheit
der Gegensitze (Spaltung des Einheitlichen in einander ausschlie-
Bende Gegensitze und das Wechselverhiiltnis zwischen diesen).“*
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Innere und duflere Widerspriiche

Die marxistische Dialektik sieht die inneren Widerspriiche einer
gache als den bestimmenden Faktor fiir deren Entwicklung an. Ne-
pen den inneren bestehen &uBere Gegensitze zwischen den Dingen.
Auch sie iiben auf deren Verdnderung und Entwicklung einen Ein-
fluB aus, der gegebenenfalls sehr bedeutend sein kann. J edoch kon-
nen duBere Gegensitze allein eine Verdnderung der Dinge nicht be-
wirken. Im Verhiltnis zwischen den &uleren und inneren Wider-
spriichen kommt den letzteren die ausschlaggebende Bedeutung zu.
In welcher Weise sich etwas veridndert, wird durch die Eigenart
seiner gegensitzlichen Seiten, Eigenschaften usw. bestimmt. Tritt
2 B. zwischen Organismen und Umwelt durch Verénderung der
Jetzteren ein #uBerer Widerspruch auf, so wird sich die gleiche Ver-
snderung auf verschiedene Organismen entsprechend ihrer Eigenart
(mit ihren spezifischen inneren Widerspriichen) in verschiedener
Fihigkeit zur Anpassung und in verschiedenen Formen der An-
passung auswirken.

AuBere Krifte haben eine ausldsende, férdernde oder auch hem-
mende Wirkung fiir die Entwicklung einer Sache, aber sie konnen
nur im Zusammenhang mit den inneren Widerspriichen und iiber
diese wirken. Andererseits rithren subere Einwirkungen selbst wieder
nur aus inneren Prozessen anderer Gegenstinde, anderer Wirklich-

keitsbereiche her.

Die GroBe Sozialistische Oktoberrevolution in der Sowjetunion hat
auf die inneren Verhéltnisse vieler Linder eingewirkt. Aber die
Veridnderungen in diesen Landern gingen jeweils durch ihre eigenen
inneren Widerspriiche vor sich. — Im Osten Deutschlands wurde nach
dem zweiten Weltkrieg durch den Sieg der Sowjetunion lber den
Hitlerfaschismus das entscheidende Hemmnis fiir die fortschrittliche
gesellschaftliche Entwicklung von auflen aus dem Wege geridumt,
es wurden die Bedingungen fir den Ubergang zum Sozialismus
geschaffen. Aber dieser Ubergang selbst konnte nicht von aullen

bewerkstelligt werden, sondern ist, obwohl unter sowjetischer Hilfe

und Anwendung sowjetischer Erfahrungen, durch die politische

Tatigkeit von Hunderttausenden und durch die produktive Arbeit
von Millionen werktatiger Deutscher selbst eingeleitet und weiter-
gefilhrt worden. Die fortschrittliche Losung der gesamtdeutschen
Frage hingt letzten Endes ebenfalls nur von den Deutschen selbst ab.
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Antagonistische und nichtantagonistische Widerspriiche

Unter verschiedenen gesellschaftlichen Bedingungen s.ind :fiie inneren
Widerspriiche verschieden, und das Gesetz von del_‘ Einheit und dem
Kampf der Gegensiitze wirkt in verschiedener Weise.

In der antagonistischen Gesellschaft, die durch femdllﬂhe Klass_?“
zerrissen ist, haben die Widerspriiche die Tendenz, sich zu ve1‘§char—
fen und zu vertiefen. So verschirft sich der Widerspl‘u?h ?WlSChE‘l'l
Produktivkriften und Produktionsverhiltnissen im Kapitalismus so
weit, daB die letzteren zur Fessel der Entwicklung der ersteren wer-
den. Die Bourgeoisie will mit allen Kriften die iiberlebtep.Produk-
tionsverhltnisse aufrechterhalten, das Proletariat sie beseitigen. Die
Widerspriiche fiihren also zu verschiirften gesellschaftlichen Kon-
flikten und kénnen nur durch die Aufhebung der kapitalistischen
Produktionsverhiltnisse gelost werden. Anders verhélt es sich mit
den Widerspriichen und ihrer Uberwindung in der sozialistischen
Gesellschaftsordnung, in der keine feindlichen Klassen bestehen.
Auch hier gibt es Widerspriiche, aber sie sind nicht antagonistisch
und l6sen sich auf andere Weise als die antagonistischen.

In der Ubergangszeit bestehen zunichst durch das Vorhandensein
noch kapitelistischer Elemente in der Wirtschaft auch noch Reste
der alten antagonistischen Gegensiitze, jedoch in stark eingeschrink-
ter und untergeordneter Form, weiter. Im ideologischen Bereich der
Gesellschaft leben noch Uberbleibsel kapitalistischer Anschauungen
und Gewohnheiten lange Zeit fort. — Von groBer Bedeutung fiir die
Ubergangszeit ist der nichtantagonistische Gegensaiz zwischen der
Arbeiterklasse und der werktitigen Einzelbauernschaft, d. h. zwi-
schen dem sozialistischen Eigentum in der Industrie und dem Privat-
eigentum an Produktionsmitteln auf dem Lande. Dieser Widerspruch
wird im Interesse beider Klassen durch den Ubergang zur genossen-
schaftlichen Produktion in der Landwirtschaft gelést, wodurch die
sozialistische Umgestaltung der 6konomischen Basis der Gesellschaft
in der Hauptsache vollendet wird. Bestehen bleibt dann im Sozia-
lismus noch ein wesentlicher Unterschied zwischen dem staatssozia-
listischen Eigentum in der Industrie und dem genossenschaftssozia-
listischen Eigentum in der Landwirtschaft. Er wird mit der weiteren
Steigerung der Produktivkréfte ohne Konflikt im Ubergang zum
Kommunismus die Formen seiner Uberwindung finden.

Im Sozialismus werden die Widerspriiche durch den Kampf des
Fortschrittlichen gegen das Riickstéindige, gegen die ideologischen
Uberbleibsel des Kapitalismus, gegen alte Gewohnheiten, Routine
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und alle Formen des Verkndcherns, gegen iiberholte Einrichtungen
usW- iiberwunden. Die Austragung der Gegensatze ist die bewegende
Kraft der Entwicklung. Aber die nichtantagonistischen Widerspriiche
fijren nicht unbedingt zu Konflikten. In ihrem Wesen liegt der
Konflikt nicht unvermeidbar. Nur bei in dieser oder jener Hinsicht
fehlerhaften MaBnahmen, bei Verletzung objektiver Gesetze, in-
{olge von Miangeln der Fiihrung kann es zu bedingten Konflikten
gommen. Im Sozialismus entsteht beim Fehlen okonomischer Ant-
agonismen eine moralisch-politische Einheit des Volkes, und alle
Anstrengungen werden auf die rechtzeitige Erkenntnis und Analyse
der auftretenden Widerspriiche und auf die Wege und Methoden
inrer Uberwindung in der Fortentwicklung der Gesellschaft zum
Kommunismus gerichtet. In bewuliter und organisierter Weise wer-
den die im Sozialismus zwischen den wachsenden Produktivkréften
und den Produktionsverhiltnissen auftretenden Widerspriiche durch
entsprechende Mafnahmen gelost.

Kritik und Selbstkritik

In der sozialistischen Gesellschaft hat sich auf Grund ihres nicht-
antagonistischen Charaktiers eine neue Form der Aufdeckung und
{berwindung der Widerspriiche herausgebildet: Kritik und Selbst-
kritik. Auf allen Gebieten des Lebens bilden Kritik und Selbstkritik
im Sozialismus eine neuartige Form des Kampfes des Neuen mit
* dem Alten, in der Okonomie und Politik, in der Literatur und Kunst,
ebenso aber im Verhalten der Menschen zur Arbeit, zum gesellschaft-
lichen Eigentum und zu ihren Mitmenschen. Kritik und Selbstkritik
sind ein Ausdruck der sozialistischen Demokratie, d. h. der aktiven
Teilnahme der Massen am gesellschaftlichen Leben, und entspringen
ihrem Interesse, alles die Entwicklung der sozialistischen Gesellschaft
Hemmende zu tiberwinden. Kritik und Selbstkritik setzen die mora-
lisch-politische Einheit des Volkes voraus und sind auch ein Zeichen
dafiir, welche hervorragende Bedeutung der Uberzeugung und Be-
wuBtheit der Menschen im Sozialismus zukommt. Kritik und Selbst-
kritik verhelfen' der Gesellschaft zur schnelleren Ausschopfung ob-
jektiver Entwicklungsmoglichkeiten. Aber nicht jede Kritik ist eine
bewegende Kraft. Von der schopferischen, die Sache des Sozialismus
und Kommunismus fordernden, mufl man die negative, zersetzende,
von antisozialistischen Beweggriinden getragene feindliche Kritik
unterscheiden, die eine Ausniitzung dieser neuen Form durch das

Alte und Riickstindige gegen das Neue ist.
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b) Das Gesetz vom Ubergang quantitativer in grundlegeng
qualitative Verdnderungen

Qualitdt, Quantitdit, Maf

Alle Dinge und Erscheinungen haben ql{alitative und quantitatiye
Seiten. Die Qualitdt im philosophischen Sinne des V.Vor't.es macht die
besondere Beschaffenheit einer Sache aus, das, worin sie s.n':h ihrem
besonderem Wesen nach von anderen unterscheidet. So sind Eisen,
Kupfer, Zink usw. qualitativ unterschiedene Metalle; rot und blay
sind verschiedene Farbqualitdten usw. Es gibt in der Welt unendlich
viele Qualitidten. Die Quantitit dagegen kommt in GroQe, Umfang,
Menge usw. einer Sache zum Ausdruck, in dem, was sich messen 11,
Qualitiat und Quantitit oder qualitative und quantitative ,Seiten«
einer Sache hiangen miteinander zusammen. Es gibt kein Ding, das
nicht bestimmte qualitative Besonderheiten und bestimmte Quanti-
taten (GroBe, Ausdehnung usw.) hatte. Das Licht z. B. als qualitative
Erscheinung ist nach Schwingungsfrequenz, nach Helligkeitsgrad
usw. quantitativ mef3bar. Die qualitativen und quantitativen ,Seiten®
der Dinge und Erscheinungen sind nicht zufillig miteinander ver-
bunden, sondern stehen in einem bestimmten Verhiltnis zueinander,
Dieses Verhéltnis wird durch das Maf ausgedriickt. Alles hat seine
MaQe, existiert in bestimmten MaBverhiltnissen.

Die Ma8e sind nicht starr und unverénderlich. Eine Sache kann mehr -
oder weniger groB sein. Aber es gibt eine Grenze; die Quantitit kann
sich nicht beliebig zur Qualitit verhalten. So kann eine Pflanze
bei mehr oder weniger Feuchtigkeit gedeihen, aber bei zu viel oder

zu wenig geht sie zugrunde, in dem einen Fall verfault, im anderen
vertrocknet sie.

Der Ubergang quantitativer in grundlegend qualitative
Verdnderungen

In bestimmten Grenzen konnen quantitative Verdnderungen erfolgen,
ohne daf} die Qualitit sich dndert, aber iiber diese Grenzen hinaus
filhren quantitative Verdnderungen zur Anderung der Qualitit.
Wenn man z. B. die Temperatur des Wassers quantitativ verindert,
so verdndert sich zunichst das Wasser als solches nicht, aber schlieB-
lich geht eine grundlegende qualitative Verdnderung vor sich: das
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Wasser vol-wan_delt su:.h in Dampf, wenn die Temperatur erhoht, und
in Els, won‘n sie verringert wurde. Jedes Metall geht bei ei ei* be-
siimmion“'lcnmm'atm aus dem festen in den [liissigen Xlzre at=
:'.nlr.i;md uber._ Cs vel"fndorl: damit seine qualitativc"t.) Eigeniha[gt;n.
Wie quantitative V(‘i'limdorung zu qualitativer Vcrschiede'nhéit fithrt
zeigt uns deutlich die Chemie. Die qualitativen Eigenschaften der
Elemente hingen wvon der GroBe der positiven Ladung;r des Atom-
kerns, also von ciner quantitaliven Bestimmung ab. Im Perioden-
svstem der I*..l?lnenie liegt den qualitativen Unterschieden der Ele-
mente daher die rein zahlenmiBige Ordnungsreihe der Kernladungen
zugrunde. ’

In der g(?.sellschaf tlichen Entwicklung fiihrt die Steigerung der Pro-
duktivkrifte zur Herausbildung qualitativ verschiedener Gesell-
schaftsformen. Ein anderes Beispicl aus dem gesellschaftlichen Le-
ben: Je mehr einzelne Menschen an der Weltfriedensbewegung teil-
nchn.nen‘ und il?ren Friedenswillen bekunden, desto mehr wird sie
qualitativ zu einer Macht, die die Wellpolitik zu beeinflussen ver-
mag.

Was die wissenschaftliche Entwicklung angeht, so miissen sich bei-
spielsweise in einer Wissenschalt erst quantitativ Erfahrungen und
Beobachtungen ansammeln, bis eine neue wesentliche Entdeckung,
eine qualitativ neue Einsicht gewonnen werden kann. Der Ubergang
quantitativer in grundlegend qualitative Verinderungen ist ein all-
gemeines Bewegungs- und Entwicklungsgesetz.

Evolution und Revolution

Das dialektische Verhiltnis von Quantitat und Qualitit duBert sich
auch darin, daB in Entwicklungsprozessen Perioden allméhlicher
quantitativer Veradnderungen mit Perioden des qualitativen Um-
schwungs wechseln. Die Entwicklung hat somit zwei verschiedene
Formen, die evolutiondre und revolutionire. Beide Formen héangen
miteinander zusammen. Die Evolution bereitet die Revolution vor,
und diese eréffnet eine neue evolutionare Entwicklung.

Das metaphysische Denken trennt diese beiden Formen und erkennt
nur die eine oder die andere an. ErfaBt man aber die Entwicklung
nur rein quantitativ als evolutiondre Verinderung, so ist man nicht
in der Lage, das Auftreten von Neuem, die qualitative Verédnderung
in der Entwicklung der Natur und Gesellschaft zu erkldren; ebenso-
wenig versteht man die Entwicklung, wenn man nur ihre qualita-
tive Form beachtet — notwendig muB man dann zur Erklarung der

99



Naturentwicklung zu ,Katastrophen® und rétselhaften ,Neuschop-
fungen“ Zuflucht nehmen.

In der Arbeiterbewegung vertritt der Reformismus eine einseitige
evolutiondre Auffassung und behauptet ein allméhliches Hmube_r—
wachsen des Kapitalismus in den Sozialismus durch den Fortschm"r.t
der Technik, das Anwachsen der Wahlstimmen der Sozialdemokrfatle
und durch einzelne soziale Reformen. Der Reformismus lauft flakt.ls.clh
darauf hinaus, die Arbeiterbewegung in den Rahmen der kapitalisti-
schen Okonomie und der biirgerlichen Klassenherrschaft zu bafmen;
er fihrt faktisch zu einem fortgesetzten Verrat an den Grundinter-
essen der Arbeiterklasse. — Ohne daB die Arbeiterklasse auf den
Kampf um Reformen innerhalb des Kapitalismus verzichten kar}l‘l:
wird sie in der Entwicklung des Klassenkampfes vor die Notwendig-
keit gestellt, einen qualitativen gesellschaftlichen Umschwung her-
beizufiihren, bei dem die industriellen GroBbetriebe, der GroBgrund-
besitz, die Banken in Volkseigentum iiberfiihrt werden miissen und
der biirgerliche Staats- und Machtapparat durch einen volksdemo-
kratischen bzw. sozialistischen zu ersetzen ist. Die andere, dem Re-
formismus entgegengesetzte metaphysische Haltung kommt in der
Arbeiterbewegung in ,linksradikalen® Tendenzen zum Ausdruck. Der
»linke“ Radikalismus will die langwierige Organisierung und ge-
duldige politische Erziehung der Arbeiterklasse und den beschwer-
lichen Weg des wechselvollen Klassenkampfes umgehen und die
evolutiondre Vorbereitung der revolutioniren gesellschaftlichen Um-
gestaltung durch einen spontanen Aufstand oder durch die Aktion
einer Minderheit ersetzen. ,Linke“ Tendenzen liegen z. B. auch dann
vor, wenn kommunistische Arbeiter es nach zeitweilig vergeblichen
Versuchen aufgeben, eine Aktionseinheit mit sozialdemokratischen
und christlichen Arbeitern herzustellen, was eben zur Folge hitte,
daf3 die Vorhut der Arbeiterklasse die gesellschaftliche Umgestaltung
allein durchfihren miiBte. Beim Aufbau des Sozialismus zeigen sich
slinke* Tendenzen u. a. dann, wenn Partei-, Gewerkschafts- und
Verwaltungsfunktionére die Methode der Uberzeugung der Arbeiter
und ubrigen Werktitigen und die Weckung ihrer Initiative durch
die Methode des bloBen Administrierens ersetzen.

Sowohl der rechte wie der ,linke“ Opportunismus in der Arbeiter-
bewegung lehnt im Grunde die Entwicklung ab. Der Rechtsopportu-
nismus verkennt {iberhaupt das Neue in der Entwicklung, Der , linke*
- Radikalismus begreift das Neue nicht als Produkt der Entwicklung,
sondern will unvermittelt und abstrakt das Neue an die Stelle des
Alten setzen. Beide Richtungen hemmen die Arbeiterbewegung, und
besonders der Reformismus fligt ihr den gréBten Schaden zu.

56



Der Sprung in der Entwicklung

per Ubergang von einem alten qualitativen Zustand in einen neuen
bzw. der Ubergang von der bloB quantitativen zur qualitativen Ver-
anderung stellt einen Sprung dar. Die neue Qualitat ist in ihrer
Andersartigkeit von der alten durch einen Sprung getrennt. Doch
muB der Sprung nicht in jedem Fall plstzlich, schlagartig geschehen.
Er vollzieht sich bei den verschiedenen Natur- und Gesellschafts-
prozessen in verschiedener Weise. Das Charakteristische fiir den
Sprung“ ist die entscheidende qualitative Wendung, der qualitative
Umschwung, das Ins-Dasein-Treten der neuen Qualitdt. Ein Sprung
ist z. B. der Ubergang des Wassers in Eis, der nach Erreichung des
Gefrierpunktes plétzlich, nicht durch allméhliches Dickerwerden des
wassers erfolgt. Ein Sprung war aber auch entwicklungsgeschichtlich
die Entstehung des Menschen, seine Herauslgsung aus der Tierwelt,
die einen langen Zeitraum beanspruchte. Mit der menschlichen Ge-
sellschaft entsteht etwas grundlegend Neues mit einer neuen spezi-
fischen GesetzmafBigkeit.

,Bei aller Allméhlichkeit bleibt der Ubergang von einer Bewegungs-
form zur andern immer ein Sprung, eine entscheidende Wendung.”
(Engels)*

Der Ubergang von einer Gesellschaftsordnung zu einer anderen ist
ebenfalls jedesmal ein Sprung. Er erfolgt in verschiedenen Formen.
In einer antagonistischen Klassengesellschaft, in der sich die herr-
schende Klasse dem Entstehen des Neuen entgegenstellt, geht der
Sprung explosionsartig vor sich, die alte Ordnung wird gewaltsam
von der fortschrittlichen Klasse gesprengt. So war es in der eng-
lischen und in der franzBsischen biirgerlichen Revolution. Beide
sprengten die Feudalgesellschaft. Die Grofle Sozialistische Oktober-
revolution stellt den bedeutendsten Sprung in der gesellschaftlichen
Entwicklung, den Ubergang von der Klassen- zur klassenlosen Ge-
sellschaft, dar. Unter bestimmten Umstéinden aber erfolgen gesell-
schaftliche Revolutionen auch ohne Explosion. Heute ist es dank
der Existenz eines starken sozialistischen Lagers in der Welt moglich,
daB sich in einzelnen Lindern unter glinstigen Bedingungen die so-
zialistische Revolution auf friedlichem Wege durchfihren l1alt.

Beim Ubergang der sozialistischen zur kommunistischen Gesellschaft
sind keine Klassenantagonismen mehr zu Uberwinden. Dieser Uber-
gang vollzieht sich in bewuliter und organisierter Form im gemein-
samen Interesse der Gesellschaft, ist aber ebenfalls als ein Entwick-
lungssprung zu werten. Die Sprunge von der alten zur neuen Qualitat
vollziehen sich in Formen, die von dem Charakter des jeweiligen Pro-

zesses und von den gegebenen Bedingungen abhéngen.
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¢) Das Gesetz von der Negation der Negation

Die Negation der Negation ist ein allgemeines Entwicklungsgeset;

in Natur, Gesellschaft und im Denken.

Die Entwicklung vom Niederen zum Hoheren, vom Einfachen zum
Komplizierten, ist als ProzeB qualitativer Verdnderungen s der
Grundlage von Widerspriichen eine besténdig (.erneuer‘Fe NEgat%(}n
(Verneinung). In ihrer Vorwirtsbewegung stellt die Entwicklung eine
immer neue Verneinung des Bestehenden, des Alten durch das ent-
stehende Neue dar. Die Klassengesellschaft entstanfi aus der ,Ver-
neinung* der klassenlosen Urgesellschaft, der Sozialismus und Kom-
munismus geht aus der Verneinung der Klassengesellschaft he:rvor,
Und in diesem ProzeB gibt es wieder untergeordnete Negationen
beim Ubergang der einen Klassenformation zur anderen.

n sich Widerspriiche hat, die zu einer Veranderung.
fiihren, so hat es damit auch immer seine eigene
Verneinung in sich. Alles unterliegt der Verdnderung, der Entwick-
lung und schlieBlich dem Untergang. Die dialektische Verneinung
in der Entwicklung ist jedoch keine einfache Vernichtung des bisher
Gegebenen. Eine neue Qualitat in der Entwicklung entsteht aus der
alten selbst, hat diese zur Voraussetzung. Sie verwirft nicht ihre
eigene Voraussetzung, sondern behilt den bereits erreichten Entwick-
lungsstand in sich bei. Mit der neuen Qualitit wird die alte ,aufge-
hoben®, und zwar in dem Sinne, daB die alte Qualitdat iiberwunden
wird, ebenso wie in dem Sinne, daB sie in der neuen auch aufbewahrt
wird, in die hohere Stufe mit eingeht. In diesem doppelten Sinn der
Aufhebung zeigt sich der dialektische Charakter der Negation in der

Entwicklung.

Der Sozialismus verneint den Kapitalismus als okonomische Gesell-
schaftsformation, er beseitigt die Klassenausbeutung, die kapitalisti-
sche Konkurrenz, die Anarchie der Produktion; zugleich aber hat er
den Kapitalismus zur Voraussetzung. Der Sozialismus tritt nicht als
etwas Unvermitteltes in die Geschichte ein. Er ist erst moglich ge-
worden durch die Produktionsinstrumente, die unter kapitalistischen
Verhiltnissen entstanden und sich entwickelten. Der Sozialismus
bewahrt also den Entwicklungsstand der Produktivkrifte, der im
Kapitalismus erreicht wurde. Er schafft gerade die gesellschaftliche
Form, unter der sich die Produktivkréfte weiterentwickeln konnen.
Der Sozialismus verneint auch nicht die vorhergegangene Kultur.
Er bewahrt vielmehr alles Humanistische und Fortschrittliche der
Vergangenheit auf und schafft die soziale Grundlage fiir ihre Weiter-

Wenn jedes Ding i
und Entwicklung
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entwicklung.® So ist der Sozialismus die Verneinung des Kapitalis-
mus als Form der Weiterentwicklung der Gesellschaft, unter Be-
wahrung alles Wer‘tmllen, das in der Geschichte der Me,nschheit er-
rungen wtvurde'. »Die ‘DI‘OIEfarische Kultur fillt nicht vom Himmel,
sie ist n‘ilCht eine Erfindung von Leuten, die sich als Fachleute fir
pi‘OI'Etm'fSChe Kultur bezeichnen. Das ist alles kompletter Unsinn. Die
proletarische Kultur muB die gesetzmiBige Weiterentwicklung jener
Summe von .I(el'anissen sein, die die Menschheit sich unter dem
Joch der kapitalistischen Gesellschaft, der Gutsbesitzer-Gesellschaft,
der Beamten-Gesellschaft erarbeitet hat.“ (Lenin)®

Die dialektische Negation ist Vernichtung nur dessen, was ein Hemm-
nis der Entwicklung geworden ist, und ein Aufbewahren alles Le-
bensfdhigen, Positiven der vorhergegangenen Entwicklung.

Ein Gerstenkorn, das man zermahlt, wird durch duBere Einwirkung
mechanisch vernichtet. Dialektisch-entwicklungsmalBig wird es ne-
giert durch die Pflanze, und diese wiederum durch die neue Frucht
usw. Die Negation in dialektischer Entwicklungsauffassung bedeutet
also nicht eine Verneinung im Sinne einer einfachen Ablehnung
und Zerstorung, sondern die Einheit von Kontinuitdt und Diskonti-
nuitit in der Entwicklung, das Unterbrechen und zugleich das Fort-
setzen der Entwicklung, das Aufheben der alten Qualitit in dem
doppelten Wortsinn des Uberwindens und des Aufbewahrens.

Die Metaphysik kennt lediglich die Verneinung durch Zerstorung
von auBen, weil sie die Entwicklung als Prozef der qualitativen Ver-
inderung im Kampf der Gegensdtze nicht begreift. In der meta-
physischen platt-evolutionistischen Auffassung der Entwicklung als
bloBen Wachstums kommt das Problem der dialektischen Negation
nicht vor.

Indem die Negation, die den vorhergehenden Zustand verneint, in
der weiteren Entwicklung wieder negiert wird, erscheinen in der
zweiten Negation bzw. durch die zweite Negation Ziige des ersten
negierten Zustandes wieder, aber auf entsprechend hoherer Ebene.
Das erst ist das vollkommene Gesetz der Negation der Negation.
Friedrich Engels gibt hierfiir u. a. folgendes Beispiel: ,Alle Kultur-
volker fangen an mit dem Gemeineigentum am Boden. Bei allen
Volkern, die iber eine gewisse urspriingliche Stufe hinausgehen,
wird dies Gemeineigentum im Lauf der Entwicklung des Ackerbaus
eine Fessel fiir die Produktion. Es wird aufgehoben, negiert, nach

* Wenn die antagonistischen Widerspriiche der kapitalistischen Gesellschafts-
ordnung sich nur durch die Sprengung, die Beseitigung dieser Ordnung
losen. so bedeutet das nicht die Beseitigung der positiven Werte in tech-
nischer, wissenschaftlicher und allgemein-kultureller Hinsicht, die die Ge-

sellschaft unter dem Kapitalismus errungen hat.

59



igentum verwandelt,

kiirzern oder ldngern Zwischenstufen in Private
Boden selbst herbei-

Aber auf hiherer, durch das Privateigentum am
gefiihrter Entwicklungsstufe des Ackerbaus wird umgekehrt das
Privateigentum eine Fessel fur die Produktion ... Die Forderung,
es ebenfalls zu negieren, es wieder in Gemeingut zu verwandeln,
tritt mit Notwendigkeit hervor. Aber diese Forderung bedeutet nicht
die Wiederherstellung des alturspriinglichen Gemeineigentums, son-
dern die Herstellung einer weit hohern, entwickeltern Form von
Gemeinbesitz, die, weit entfernt der Produktion cine Schranke zu
werden, sie vielmehr erst entfesseln und ihr die volle Ausnutzung
der modernen chemischen Entdeckungen und mechanischen Erfin-
dungen gestatten wird.”
Lenin notierte tiber die Negation der Negation folgendes: ,Die
Wiederholung gewisser Ziige, Eigenschaften usw. des niederen Sta-
diums im hoheren und — die scheinbare Riickkehr zum Alten (Nega-
tion der Negation).**

Durch solche scheinbare Riickkehr, durch die Wiederholung von vor-
her negierten Zigen auf hoherer Stufenleiter, hat die Entwicklung,
bildlich ausgedriickt, Ahnlichkeit mit einer Spirale.

Das allgemeine Entwicklungsgesetz der Negation der Negation wurde
zuerst von Hegel formuliert, doch hat er es, von idealistischen An-
schauungen ausgehend, als Form der Entwicklung der ,Idee” mysti-
fiziert. Hegel hat dieses Gesetz als ein kiinstliches Entwicklungs-
schema angewandt, indem er es zum Bestandteil seiner Triade (Drei-
heit) — Position, Negation und Negation der Negation — macht, die
er als die beherrschende Entwicklungsform ansah. Er unternahm den
Versuch, die ganze Weltentwicklung als System ineinandergeschach-
telter Triaden darzustellen.

Die materialistische Dialektik hat den rationellen Kern der Hegel-
schen Negation der Negation aufbewahrt; sie vermeidet es dabei,
dieses Gesetz zu Konstruktionen zu miBbrauchen, die die Wirklich-
keit entstellen.

Engels weist scharf eine Unterstellung Diihrings zuriick, Karl Marx
habe mit Berufung auf die Negation der Negation etwas beweisen
wollen. Der dialektische Materialismus verlangt, dalB} jede besondere
Entwicklung in ihren spezifischen Gesetzen erforscht wird, und lehnt
es ab, Theorien aus allgemeinen Formeln zu entwickeln oder zu be-
weisen. Die Negation der Negation darf nicht zu Spekulationen ver-
leiten, zu dem Bestreben, {iberall Triaden ausfindig zu machen.
Doch ist bei der Erforschung der konkreten Prozesse von grofler
Wichtigkeit, die dialektische Negation und in der weiteren Entwick-
lung die Negation der Negation objektiv zu erfassen.
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3. Die wichtigsten korrelativen Kategorien

RUIVED Kategor{en Zum Ausdruck, die einander entgegengesetzt sind
aber depnoch tj.'me Elnheit bilden und ineinander i’.ibergehen.. Iiiesé
Kategogienpaale spiegeln objektive allgemeine Verhiltnisse wider.
Neben en _§chgn behandelten korrelativen Kategorien wie Quantitit
und Qualitat sind hauptsichlich noch folgende zu nennené )

a) Wesen und Erscheinung

Bei der Betrachtung der Dinge, Verhiiltnisse und Prozesse der Natur
und Gesellschaft missen wir Wesen und Erscheinung unterscheiden.
Das Wesen der Dinge zeigt sich nicht unmittelbar; es ist in den Er-
SC'QEU?‘,JHQEH bzw. unter ihrer Oberfliche verborgen. Jeder kennt
bglsplelsweise_die Erscheinung der tiglichen Bahn der Sonne um
die Erde von ihrem Aufgang im Osten bis zu ihrem Untergang im
Westen. Das Wesen dieser Erscheinung ist indessen nicht eine Be-
wegung der Sonne um die Erde, sondern eine Bewegung der Erde
um ihre eigene Achse, wodurch sich das Verhiltnis jedes Punkts der
Erdoberfliche zur Sonne im Laufe des Tages entsprechend #ndert.
In der __E_pschein_ung ist ferner die Sonne nicht grofer als ein Fuli-
ball, aber dem Wesen der Sache nach ist die Sonne so groB, daf,
vergliche man sie mit einem FuBball, die Erde dann kleiner wiire als
eine Erbse.

Im Kapitalismus erscheint der Arbeitslohn als eine Bezahlung der
ganzen in einer Zeiteinheit geleisteten Arbeit, wihrend der Arbeiter
dem Wesen der Sache nach nur einen Teil des von ihm in dieser
Zeit geschaffenen Wertes als Lohn erhilt.

Wohin wir uns wenden, miissen wir feststellen, da} Wesen und Er-
scheinung der Dinge und Prozesse nicht ein und dasselbe sind. ,Alle
Wissenschaft wire iiberfliissig®, sagt Marx, ,wenn die Erscheinungs-
form und das Wesen der Dinge unmittelbar zusammenfielen.“*

Wesen und Erscheinung sind jedoch nicht absolut voneinander ge-
trennt, sondern bilden eine Einheit. Es ist immer das Wesen, welches
mehr oder weniger direkt oder auch in umgekehrter Form in den
Erscheinungen zum Ausdruck kommt. Eben deswegen konnen die
Wissenschaften auch in den Erscheinungen, mit denen wir es immer
unmittelbar zu tun haben, das Wesen aufdecken, indem sie sie mit-
einander vergleichen und ihre Zusammenhénge untersuchen. Aus
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. .. - sen ermitte
seinen verschiedenen Erscheinungen ]aﬁt.SICh d-i-it?iﬁ: .. (ft:i'lz)fjn,
.Das Wesen erscheint. Die Erscheinung ist Wes SR B

Die'Metaphysik versteht die dialektische Einheit hvc-m We??n ira
Srciemng nich, etvedorwerden Wesen 416 B LT
. . I oder abso '
ziert (cinander gleichgesetzt) hriickbare Kluft zwischen

Immanuel Kant z. B. riB eine uniiber .
Wesen und Erscheinung auf. Er behauptete, dafl das Wesen der

Dinge fiir uns prinzipiell unerkennbar S€, da W"’..e; 1n%r?er nur
mit Erscheinungen zu tun hitten. Eine andel‘e Form der fenmmg
von Wesen und Erscheinung besteht darin, dafl_das Wesen oy
selbstindigt und als eine tiber den Ers.cheinungfin der Nait.u;l‘ lfoefmc.]-
liche allgemeine ,Idee® mystifiziert wird. Das lduft letztlich auf die
religiose Vorstellung hinaus, wonach das Wesen der Welt Gott sei,

Den Standpunkt der Identifizierung von Wesen und Erscheinung
nimmt dagegen der vulgire Empirismus €in, der S_ICh nur an das
halten zu miissen glaubt und

unmittelbar in der Erfahrung Gegebene H

nur dies (wenn auch inkonsequent) als das Tatsédchliche anerkennt,
Der dialektische Materialismus lehrt die dialektische Einheit von
Wesen und Erscheinung, d. h. eine Einheit, die den Unterschied in
sich enthilt, der bis zum Widerspruch gehen kann. In ihrer prak-
tischen Titigkeit miissen sich die Menschen auf das Wesen der

Dinge und Prozesse stitzen.

b) Inhalt und Form

Alle Dinge und Erscheinungen haben Inhalt und Form. Inhalt und
Form sind nicht unabhingig voneinander, wie es das metaphysische
Denken annimmt, sondern miteinander als Einheit verbunden. Ein
bestimmter Inhalt hat nicht irgendeine, sondern eine ihm ent-
sprechende Form. Jede Form ist die Form eines bestimmten Inhalts.
So hat ein Flugzeug eine seinem ,Inhalt“, ndmlich eine Maschine
zum Fliegen zu sein, entsprechende Form. Nach materialistischer
Auffassung ist der Inhalt das Bestimmende flir die Form. Im Ver-
hiltnis von Inhalt und Form kommt dem Inhalt der Primat zu. Die
Form héngt vom Inhalt ab.

Wenn die gesellschaftliche Produktion ihrem Inhalt nach durch den
Stand der jeweiligen Produktivkréfte bestimmt wird, so sind die
Produktionsverhdltnisse die gesellschaftliche Form, unter der die
Produktion vor sich geht. Der historische Stand der Produktivkrifte
bestimmt die jeweiligen Produktionsverhiltnisse.

Nach der metaphysischen, idealistischen Auffassung aber, wie sie
z. B. Aristoteles vertrat, ist die Form etwas Selbstindiges, das fir
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<ich existiert, eine Id'ee. die sich ihren Inhalt erst schafft. Diese Auf-
fassung, nffCh der die Form das Bestimmende ist, widerspricht der
wirklichkeit.

per Form kommt niemals eine selbstindige Bedeutung zu, sie ist
immer nur Form eines Inhalis,

Wenn i{)dessen der Inhalt die Form. bestimmt, so ist die Form da-
durch nicht elwas P.assives Im Verhiltnis zum Inhalt. Da der Inhalt
nicht ohne Form sein kann, kommt der Form eine notwendige Be-
deutung fiir den Inhalt zu. Zum Beispiel schafft sich die revolutionire
Arbeiterbewegung ihre Organisationsformen. Und nur mit Hilfe
dieser Organisationsformen kann sich ihr Inhalt verwirklichen: die
Verteidigung der Lebensinteressen der Arbeiterklasse. die Eroberung
der Macht und die sozialistische Umgestaltung der Gesellschaft. Die
Form wirkt auf den Inhalt zuriick. entweder férdernd oder hemmend.
Der Kapitalismus als Produktionsform war in seiner Entstehungszeit
fiir die Entwicklung der Produktivkrifte fordernd, aber schlielilich
wurde er fur ihre weitere Entwicklung zu einem Hemmnis. Im
Alltagsleben gibt es viele Beispiele dafiir, daB die richtige Form den
Inhalt und seine Entwicklung férdert, eine unpassende Form der
Sache schadet.

Wenn Inhalt und Form eine Einheit bilden, so sind sie nicht mit-
einander identisch. Ihre Einheit schlieB3t ihren Widerspruch nicht aus.
Inhalt und Form befinden sich immer in einem bestimmten Wider-
spruch zueinander, der in der Veridnderung und Entwicklung der
Dinge immer wieder zur Sprengung ihrer Einheit und zur Her-
stellung einer neuen Einheit fiihrt. Die Entwicklung der Dinge be-
ginnt mit der Veranderung ihres Inhalts. Dadurch tritt der Wider-
spruch zwischen Inhalt und Form hervor. Dem sich verdndernden
Inhalt entspricht schlieBlich seine alte Form nicht mehr. Der Wider-
spruch verschiirft sich in der weiteren Entwicklung so weit, daB} die
alte Form abgeworfen, gesprengt und durch eine neue ersetzt wird.
Indem z. B. die Form des Kapitalismus in Widerspruch zur Ent-
wicklung der Produktivkrafte gerdt, wird schliellich diese Form von
der Gesellschaft abgeworfen und durch die sozialistische Gesell-
schaftsform ersetzt.

Dadurch, daB Inhalt und Form nicht identisch sind, ist es auch
moglich, daB sich ein neuer Inhalt unter Umsténden einer alten Form
bedienen und sie ausniitzen kann, indem er sie nicht zerbricht, son-
dern in sie eindringt und ihr eine verdnderte Funktion gibt.

So werden in der sozialistischen Gesellschaft bestimmte dkonomische
Formen des Kapitalismus, wie Ware und Geld, beibehalten, aber sie
erhalten einen anderen gesellschaftlichen Inhalt und damit eine an-
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dere Funktion. In der weiteren Entwicklung zum ﬂrin":mm}lsmus
werden diese Formen aber génzlich ihre Brauchbarkeit fiir das
tkonomische Leben verlieren. -
Eine groBe Bedeutung hat die Frage nach Inhalt un'd Form ful .dm
Kunst. Die formalistische Kunst versucht der Form eine selb:?*tand;ge
nur eine Ab-

Bedeutung zu geben. Der Formalismus driic}tt aber be. ihr
trennung der Kunst von ihrer gesellschaftlichen Aufgabe, 1hrem

gesellschaftlichen Inhalt aus. Die nicht vom }nhalt bgstimmte F}rlnm
kann nur die Leerheit der subjektiven willkur ausdriicken. Auch in
der Kunst hat der Inhalt den Primat vor der Form, der Inhalt be-

stimmt die Form.

¢) Ursache und Wirkung

t haben ihre Ursachen, sie sind ur-
Erscheinungen treten als Folge oder
£, Indem somit jede Erscheinung

Alle Erscheinungen in der Wel
siichlich (kausal) bedingt. Alle

Wirkung bestimmter Ursachen au ) L
ursichlich mit anderen Erscheinungen verbunden ist, haben wir in

der Ursichlichkeit (Kausalitit) eine der Formen des allgemeinen
Zusammenhangs zwischen den Dingen und Erscheinungen zu er-
blicken. Die Kausalitit ist universal, es gibt nichts ursachloses.

Der kausale Zusammenhang zwischen den Erscheinpingen ist objektiv
in Natur und Gesellschaft vorhanden. Der Idealismus indessen be-
streitet die Objektivitédt der Kausalzusammenhinge. So behauptete
Hume, daB wir nur gewohnheitsmalig zwei aufeinanderfolgende
Erscheinungen als ursichlich verbunden betrachten. Von der objek-
tiven Realitit konnten wir indessen keine ursichliche Bedingtheit
aussagen. Kant stellte die Behauptung auf, daf die Kausalitdt eine
Kategorie des Verstandes sei, die ihm unabhingig von jeder Erfah-
rung eigen sei und die er in die Erscheinungen hineinlege, aber nicht
darin vorfinde. Die imperialistische burgerliche Philosophie macht,
auf Hume und Kant fuBend, die Leugnung der objektiven Kausalitit
zu einem ihrer Hauptpunkte im Kampfe gegen den Materialismus
und die Wissenschaft. Indessen erweist die Praxis die Objektivitat
der Kausalitit. In der Praxis bringen die Menschen bestimmte Wir-
kungen dadurch hervor, daB sie sie aus ihren Ursachen bewulit er-
zeugen. Es ist die Aufgabe der Wissenschaften, die Kausalzusammen-
hinge in Natur und Gesellschaft immer umfassender und tiefer zu

erforschen.
Ursache und Wirkung héngen aufs engste miteinander zusammen.
Bestimmte Ursachen rufen nur bestimmte Wirkungen hervor. Jedoch
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darf man ein bestimmtes Verhiltnis von Ursache und Wirkung nicht
Josgelost von den konkreten Umstéinden betrachten, die ihrerseits
einen Ursachenkomplex darstellen. So verursacht z. B. die Entwick-
jung der Technik im Kapitalismus €ine Steigerung der Ausbeutung,
ein Anwachsen der Existenzunsicherheit und der Kriegsgefahr; im
Sozialismus aber Erleichterung der Arbeit und Erhohung des all-
gemeinen Wohlstands,

Bei der Untersuchung der kausalen Zusammenhinge muff man auch

zwischen Haupt- und Nebenursachen sowie zwischen unmittelbaren
und mittelbaren Ursachen untetscheiden.

Ursache und. Wirkung darf man nicht metaphysisch als absolute
Gegensitze einander entgegenstellen. Der dialektische Materialismus
begreift Ursache und Wirkung als ineinander iibergehend. Jede
Ursache war Wirkung einer anderen Ursache, und jede Wirkung ist
zugleich wieder Ursache fiir eine andere Wirkung. Was in einer Hin-
sicht Wirkung, ist in anderer Hinsicht Ursache. So bilden Ursache
und Wirkung eine Einheit; sie schlagen ineinander um. Das Verhalt-
nis von Ursache und Wirkung geht bei umfassender Betrachtung in
universelle Wechselwirkung Uber. Der ursichliche Zusammenhang
der Dinge und Erscheinungen ist nur eine Form des allseitigen dia-
lektischen Zusammenhangs und darf nur bedingt aus ihm isoliert
werden.

Die Auffassung des dialektischen Materialismus liber Kausalitdt und
Wechselwirkung steht im direkten Gegensatz zur Teleologie. Die
Teleologie (griech. Lehre vom Zweck) ist eine idealistische und meta-
physische Lehre, wonach alles in der Welt auf Zwecke angelegt und
einem allgemeinen Weltzweck unterworfen sei. Die Teleologie tragt
religivsen Charakter, sie nimmt eine allgemeine zwecksetzende Ver-
nunft oder geistige Potenz Uiber der Welt bzw. in ihrem ,Inneren® an.
Die Teleologie ist wissenschaftsfeindlich; sie ersetzt das Forschen
nach den natiirlichen Ursachen der Erscheinungen, nach ihrem
,Warum®, durch die religiose Frage, ,wozu“ sie da seien.

Die Teleologie iibertragt die zweckgerichtete Tétigkeit der Menschen
in ihrer praktischen Tatigkeit auf die Erklirung der objektiven
Prozesse in Natur und Gesellschaft. Sie lbersieht, dall die mensch-
lichen Zwecksetzungen selbst ihre objektiven Ursachen haben, von
denen sie abhingig sind und aus denen sie hervorgehen. Und wenn
wir von einer ,ZweckmaBigkeit“ in Korperbau und Verhalten der
organischen Wesen sprechen, so hat sich diese ,ZweckmiBigkeit*
durch den komplizierten Prozel des dauernden Zusammenwirkens
von Anpassung und Vererbung im Laufe der stammesgeschichtlichen
Entwicklung ergeben. Der Nachweis der historischen Entwicklung
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t du1‘Ch Dar“‘rin Zerstﬁrte die Te]eologie auf
atur

: -quf hin, dal} die schei
: _ 3 yerbach wies daraul g ein-
d1e§em Geile‘c':ﬁli.zukde\i\tlginF;er Natur ,in erkllchkelt r;llchts anderpg
bare Zwec n']aheigt der Welt, die Harmonle der Ursachen und Wi,.
Ezmagles-;ndl::i:ef‘h;uqammenhang iiberhaupt, in dem alles in der Naty,

ist und wirkt®. (Feuerbach)®

in der lebenden N

d) Notwendigkeit und zufilligkeit

Notwendigkeit und Zufilligkeit sind mltm_nand%r verbnlindsne Kate-
: - ohicktive Formen des allgemeinen usammenhangs der
el g i widerspiegeln. Der dialektische Materjs-
I_)mge o Ersf:hemung;n sische Trennung von Notwendigkeit ung
llsn‘{u Y Iehlnt e T}T:Eta?lui éinseitige Erfassung ab. Er richtet sich
Zutclligheit vnd e BUE = einer zufblligen Anh¥nfuny lio.
gegen die Auffassung der Welt als A T P
lierter Dinge und Erscheinungen und betont deren notwen 1ger} Zu-~
sammenhang. Er wendet sich aber aucill gegen die mE_'Cl'l_amSUSChE'.
metaphysische Auffassung des vor'malrxxstlschen Matemahgmus‘ _der
ausschlieBlich objektive Notwendigkeit anefkanr}te und dle"ObJEk—
tivitat der Zufalligkeit leugnete, weil er falschhgh die ursachliche
Abhingigkeit der Erscheinungen unmlttelb.ar .rmt Notw?ndlgkeit
gleichsetzte. Als metaphysisch lehnt er schhe[&hph auch die eklek-
tische Nebeneinanderstellung von Notwendigkeit und Zufalligkeit
ab, wonach die eine Erscheinung an und fir sich notwendig, die an-
dere absolut zuféllig sein soll.
Notwendigkeit und Zufilligkeit bilden eine dialektische Einheit. Alle
Dinge und Erscheinungen stehen in einem notwendigen Zusammen-
hang miteinander; doch die Notwendigkeit ist keine direkte, sondern
erscheint jeweils in vielen Zufilligkeiten. Die Zufalligkeit selbst
besteht nur auf der Grundlage der Notwendigkeit. Es gibt keine
absoluten Zufille. Das Zuféllige ist nichts Ursachloses.
Die Zufalligkeit ist die Erscheinungsform und Ergdnzung der Not-
wendigkeit. Die Notwendigkeit setzt sich in Form unzihliger Zufille
durch. So ist z. B. die Arbeitslosigkeit von Millionen Arbeitern eine
notwendige Folge des kapitalistischen Wirtschaftssystems. Welche
einzelnen Arbeiter indessen von der Arbeitslosigkeit betroffen
werden, unter welchen persénlichen, familidren und sonstigen Um-
stinden und fiir welche Dauer, das ist jeweils zufillig, Das hat
jedesmal zwar seine speziellen Ursachen, die aber dem einzelnen
Geschehen der Gesamterscheinung gegeniiber seine Zufilligkeit nicht
n_ehmen.' Ein apderes Beispiel: Auf dem kapitalistischen Markt unter-
liegen die Preise der Waren stindigen Schwankungen in Abhingig-
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keit von einer Reihe zufilliger Uy

- ! : 2 rsachen. Aber in allen Schwan-
L\?n%elgq esf’;:; SLC}’Ihmlt Notwendigkeit insgesamt die Vsli]rl-:uilg des
Wertgeselzes durch. I_'anels sagle: \Wo aber auf der Oberfliche der
Zufall sein Spiel {reibt, da wird > ver

) er stets durch in rborgne
Gesetze be}jeu:;cht, und es kommt nur darauf an dizge ére ” egzu
entdecken. ! an, B Ragse

Der lZufalhgk:.elt kommt insofern in der Entwicklung der Dinge eine
velativ Selb:thndige Rq_lle Zu, als sie einen Entwicklungsprozell for-
deirn_oder herrym_en, gunstig oder unglinstig' beeinflussen kann. 5o
w11~kL. das Zl'llialhge auch auf das Notwendige zuriick. ,Die Welt-
ge§c111ch1e S w sehr mystischer Natur, wenn Zi.lf,i:illigkeiten‘
keine Rolle spielten. Diese Zufilligkeiten fallen natiirlich selbst in
den allgemeinen Gang der Entwicklung und werden durch andere
Zufilligkeiten wieder kompensiert. Aber Beschleunigung und Ver-
zégerung sind sehr von solchen ,Zufiilligkeiten' abhéngig . ..* (Marx)*
Aufgabe der Wissenschaft ist es, in den auf der Oberfliche erschei-
nenden Zufélligkeiten die Notwendigkeit, die grundlegenden gesetz-
maligen Zusammenhinge, aufzudecken. Die Wissenschaft ist ein
Feind des Zufalls — nicht so verstanden, daB sie seine objektive
Existenz leugnen oder nicht beachten solle, sondern so, daB sie das
Notwendige und Gesetzmaflige erforscht, dabei aber die Dialektik
von Notwendigkeit und Zufilligkeit nicht auBer acht lassen darf.

e) Notwendigkeit und Freiheit

Wie Notwendigkeit und Zufilligkeit, so stellt das metaphysische
Denken auch Notwendigkeit und Freiheit gegeneinander. Der Idea-
lismus vertritt die Vorstellung einer absoluten Freiheit und stellt
diese iiber die Notwendigkeit in Natur und Gesellschaft. Der Idealis-
mus versucht heute unter MiBdeutung von Erscheinungen im ato-
maren Bereich zu behaupten, daBl die Naturprozesse letzten Endes
frei und nicht notwendig und gesetzméfBig verlaufen (,Freiheit des
Elektrons“). Nach idealistischer Auffassung hat der Mensch einen
freien Willen“, der ihn unabhiingig von den Naturgesetzen macht.
In Ablehnung jeder Vorstellung von absoluter Freiheit hat der vor-
marxistische Materialismus richtig auf den notwendigen Zusammen-
hang aller Erscheinungen verwiesen und auf die Abhangigkeit auch
des menschlichen Willens von objektiven Bedingungen und Natur-
gesetzen, Jedoch faBte er die Notwendigkeit mechanisch auf, leugnete
die Freiheit Uiberhaupt und verwandelte somit die Notwendigkeit
in eine Art unabwendbares, unerbittliches Schicksal. Demgegeniiber
lehrt der dialektische Materialismus die Einheit von Notwendigkeit

und Freiheit im menschlichen Leben.
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Freihei it eine geselschaflch-historischie KRR, e C00 L
in der gesellschaftlichen Entwicklung, h Anwendung von Werk-

der Notwendigkeit. Indem der Mensch durc Bediirfnissen dienst-

i 4 ‘o sich seinen
zeugen die Natur verdndert und sie siC ; -
bar macht, 16st er sich historisch aus der unmittelbaren Natur.

abhiingigkeit heraus und erringt eine gewisse _HerrNsFl';latftinuzglr‘: v
Natur, Eben dies ist das Element seiner Freiheit. » F7E0: 0 F€C B8
triumten Unabhingigkeit von den Naturgesetzen éfeg: Hoeverth eL"
sondern in der Erkenntnis dieser Gesetze, und in der dami lgt’.‘ge L
nen Méglichkeit, sie planméBig zu bestimmten Zwecken wirken zu

lassen.“ (Engels)*

Die von der Gesellschaft der Natur

Freiheit wurde in einem bestimmten Entwlick. . P .
einem Mittel innergesellschaftlicher Unfreiheit, als sich ndmlich die

Klassenherrschaft bildete und die in Privateigentum ﬁbergegar}genen
Produktionsmittel einer Minderheit von Besitzenden dﬁzu.dner_lten,
die Mehrheit der Bevilkerung auszubeuten und in AbhanglngIt.ZU
halten. Durch die ganze Geschichte der Klassengesellschaft zieht sich
nun ein immer erneuerter Kampf der unterdriickten Klassen um
ihre Befreiuﬁg. Auch in der kapitalistischen Gesellschaft besteht die
,Freiheit® im wesentlichen in der ungehinderten Ausbeutungs-
moglichkeit der Besitzlosen durch die Besitzenden, beruht also auf
Unfreiheit, Die biirgerlichen Ideologen aber bezeichnen die kapi-
talistisch-imperialistischen Lénder als die ,,freie Welt®, indem sie die
Klassen- und Kolonialherrschaft und zugleich die Anarchie der
kapitalistischen Wirtschaftsweise zu beschénigen und gegen den
Sozialismus zu verteidigen versuchen. Allgemeine Freiheit ist in der
Gesellschaft indes erst dann verwirklicht, wenn alle Klassen- und
nationale Unterdriickung beseitigt und die Gesellschaft damit in die
Lage versetzt ist, die bisher blind wirkenden gesellschaftlichen Ent-
wicklungsgesetze zu beherrschen und bewufit anzuwenden, wie es im
Sozialismus der Fall ist. Erst dann wirkt sich die wachsende Heyr-
schaft der Gesellschaft iiber die Natur in einem wachsenden Wohl-
stand aller Mitglieder der Gesellschaft aus.*

gegeniiber errungene relative
ntwicklungsmoment selbst zu

* Die Entdeckung der Atomenergie hat die Herrschaft der Menschen iiber die
Naturkréfte unermeBlich gesteigert. Infolge des Bestehens von Klassenherr-
schaft jn den kapitalistischen Léndern und der Aggressivitit der herrschen-
den kapitalistischen Schichten aber ist die Moglichkeit eines Atomkrieges
gegeben und eine Lage_lentstanden. in der die menschliche Herrschaft iiber
die Natur zur Gefahr fir die Existenz der Menschheit selbst werden kann.
Diese Gefahr wird gebannt durch den Kampf der Viélker um die Erhaltung
gii ;V;ét‘frggigesh ﬁle wgdﬁaberdegdguléig erst liberwunden mit der Beseiti-

errscnaft und dem Uber iali
gesellschaftlichen Freiheit, in allen Liinde%?ll.lg £JA RAiaLERON, . th S
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Alle menschliche Tatigkeit ist abhingig von Naturgesetzen und
gesellschaftlichen Geseizen und damit der Notwendigkeit unter-
worfen. In der Tétigkeit aber liegt Freiheit, soweit sie objektive
Gesetze bewuBt zur Vervollkommnung des Pmenschlichen -
anwendet. ,Freiheit besteht also in der auf Erkenntnis der Natur-
notwendigkeilen gegriindeten Herrschaft iiber uns selbst und tiber

die duflere Natur; sje ist damit notwendig ein Produkt der geschicht-
lichen Entwicklung.“ (Engels)*

f) Moglichkeit und Wirklichkeit

In der ewigen Verdnderung und Entwicklung der Dinge besteht Ein-
heit von Moglichkeit und Wirklichkeit. Alles Wirkliche ist jeweils
verwirklichte Moglichkeit und enthdlt die Moglichkeiten fiir ver-
anderte Wirklichkeit in sich. Das Neue in der Entwicklung liegt zu-
nachst nur als Mdglichkeit im Alten, erst bei Vorhandensein be- '
stimmter dazu notwendiger Bedingungen verwirklicht es sich.

Man muB die reale Moglichkeit von der abstrakten, formalen Mog-
lichkeit unterscheiden. Vom Standpunkt der formalen Moglichkeit ist
,alles moglich®. Die formale Moglichkeit ist eine ausgedachte Mog-
lichkeit, die nicht in der Wirklichkeit begriindet ist, die nicht den
Bedingungen der Wirklichkeit entspricht, Die utopischen Sozialisten
z. B. glaubten an die Mdglichkeit des Sozialismus ohne Klassenkampf.
Sie rechneten mit der Mdoglichkeit, Fiirsten und vermogende Leute
von der Uberlegenheit des Sozialismus {iberzeugen und ihn mit ihrer
Hilfe verwirklichen zu konnen. Eine solche Méglichkeit bestand real
nicht. Real ist eine Moglichkeit, wenn sie auf objektiven Grundlagen
beruht, d. h., objektive Voraussetzungen fir ihre Verwirklichung

gegeben sind.

Moglichkeit und Wirklichkeit missen streng unterschieden werden.
Es liegen verschiedene Moglichkeiten in einer gegebenen Wirklich-
keit; z. B. kann ein Organismus sich je nach der Verdnderung der
Umweltbedingungen so oder so verdndern. In der gesellschaftlichen
Praxis hingt es von der Einsicht und der Tatigkeit der Menschen
.ab, welche Moglichkeit verwirklicht wird, denn keine verwirklicht
sich im Zuge der gesellschaftlichen Entwicklung von selbst. Wenn im
Kapitalismus die Méglichkeit seiner Umwandlung in den Sozialismus
gegeben ist, so vollzieht sich diese Umwandlung nicht im Selbst-
lauf, sondern durch das bewulite Handeln der Menschen. Der dialek-
tische Materialismus unterstreicht die groBe Rolle der aktiven Tatig-
keit der Menschen bei der Umwandlung realer Moglichkeiten in
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itk TN aterialistische Dialektik erfordert, die
Wirklichkeit. Die m <on. sondern fiir den Siegeaéin
s

Méalichkeiten nicht nur aufzudecken, e
Neugen und gegen alle widrigen reaktionaren Moglichkeiten entschje.

. . irtigen internationale .
den zu kampfen. Untet den gegenwartlser n Bedip.
zu p o Moglichkeit fur die Erhaltung des Wef[?

gungen besteht di _ " ,
Koexistenz von Landern mit verschie

friedens und fir die friedliche : =
dener Gesellschaftsordnun, aber auch die reale Moglichkeit fijy g;q

furchtbaren und verheerenden Wel;.

Enifesselung eines neuct, : _
krieges. Die Verwirklichung der einen oder der anderen dieser Mog-
lichkeiten hingt von der Titigkeit der Menschen ab. Es liegt in dep

Macht der Volker. einen dritten Weltkrieg zu verhindern und einey,
dauerhaften Frieden zu sichern.



DER ERKENNTNISPROZESS

1. Die Erkennbarkeit der Welt

Die Grundfrage der Philosophie — die Frage nach dem Verhiltnis
von Denken und Sein — beantwortet der Materialismus grundsatzlich
so, daB er der Materie, dem Sein den Vorrang vor dem Denken und
dem BewufBtsein zuerkennt. Die Grundfrage der Philosophie hat je-
doch noch eine andere, die erkenntnistheoretische Seite. In dieser
Hinsicht lautet sie: Ist unser Denken imstande, die wirkliche Welt
zu erkennen, vermogen wir in unseren Vorstellungen und Begriffen
ein richtiges Spiegelbild der Wirklichkeit zu erzeugen?

Der dialektische Materialismus -bejaht diese Frage. Das Denken ist
imstande, richtige Abbilder der uns umgebenden Wirklichkeit zu er-
zeugen. Jedoch kann die Erkenntnis der Wirklichkeit nicht mit einem
Male und umfassend erfolgen, sie stellt vielmehr einen sich histo-
risch vollziehenden ProzeB dar, der vom Nichtwissen zum Wissen,
vom weniger vollkommenen zum vollkommeneren Wissen fihrt.

Die Idealisten, die die Existenz einer auBerhalb und unabhéngig vom
menschlichen BewuBtsein oder von irgendwelchen geistigen Wesen-
heiten bestehenden materiellen Welt leugnen, verhalten sich nicht
einheitlich in der Erkenntnisfrage. Einige Vertreter des objektiven
Idealismus, unter ihnen Hegel, bejahen eine ,Erkenntnis“ insofern,
als sie sich auf das angenommene geistige Wesen des Universums be-
ziehen soll. Haufig aber erkliren objektive Idealisten die Welt fir
irrational, d. h. als in ihrem Wesen dem rationalen menschlichen

Denken nicht zuganglich.
Weit verbreitet in aer biirgerlichen Philosophie ist der mit dem sub-
jektiven Idealismus verbundene Agnostizismus. Dieser setzt der

menschlichen Erkenntnisfahigkeit prinzipielle Grenzen. Er kniipft
besonders an die Lehren von Hume und Kant an. Hume zog in Zwei-
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fel. ob es iiberhaupt eine objektive Realitat ungOI?jﬁkltive Gesety.
méi.’ﬁiqkeit auBerhalb unserer Empfl_ndunge,“ un s orstellungen gehe
und gehauptete. daB wir dariiber nichts wissen Xonnen.

7um Unterschied von diesem Skeptizismus gab Kant die Elxistenz
einer Aullenwelt zwar Z2u, bezeic_hnt_?telt sie aber als ,,Dlpg an
sich®, das fiir den Menschen prmzu:_nell un(?rkennbar sei. Dgs
menschliche BewuBtsein habe es nur mit Ersphel@ungen Zu tun. Dje
angeblich im Subjekt a priori (von vornherein) he‘ger.ldlen Al:lschau_
ungs- und Denkformen verhindern nach Kant prinzipiell eine f,.
kenntnis der Dinge, wie sie an sich selen.

Die agnostizistische Erkenntnislehre Kants hatte, wie er es selbst
aussprach, den Sinn, dem Glauben nebep dem WIS-S?I]. Platz 4,
machen. Auf Hume und Kant gehen zahlreiche agnostlzlstlgche Rich-
tungen der heutigen Zeit zuriick. Sie liben einen verderblichen Eip.
fluB auf die Entwicklung der Wissenschaften aus und verschérfen,
was die theoretischen SchluBfolgerungen aus der empirischen For.
schung angeht, deren krisenhaften Zustand iq der bﬁrgerlichEH
Welt. Der Agnostizismus von heute verbindet sich unmittelbar mit
Mystizismus und Irrationalismus.

Der dialektische Materialismus lehnt aufs entschiedenste jeglichen
Agnostizismus ab. Er geht in der Erkenntnisfrage von der Anerken-
nung der objektiven Realitdt aus, die aullerhalb unseres Bewuft-
seins und unabhéngig von ihm existiert. Unsere Erkenntnis ist
ideelle Widerspiegelung der objektiven Realitit. Diese Widerspiege-
lung ist dialektisch aufzufassen, sie ist keine einfache, unmittelbare
und vollstindige, sondern eine komplizierte und widerspriichliche,
sich historisch entwickelnde Widerspiegelung. Die Erkenntnis ist ein
fortschreitender ProzeB, der von der Erscheinung zum Wesen fiihrt
und immer tiefer in das Wesen der Dinge und ihrer Zusammenhinge
eindringt.

2. Die Stufen der Erkenntnis

Die Widerspiegelung der objektiven Realitit im menschlichen Be-
wulltsein geht in Einheit von sinnlicher Anschauung und logischem
Denken vor sich. Anschauung und logisches Denken stellen zwei mit-

einander untrennbar verbundene Formen und Stufen der mensch-
lichen Erkenntnis dar.

Die untere Stufe der Erkenntnis, die lebendige Anschauung oder die
Sinneserkenntnis, vermittelt nur die &uBeren Seiten der einzelnen
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«egensténde bz»}lr. der Komplexe von Gegenstinden und ihre aubBe-
ren Zuslammenhqnge, Yon der sinnlichen erhebt sich die Erkenntnis
,ur logischen Widerspiegelung in Gestalt abstrakter Begriife und
des gedankllchen” Operierens mit ihnen, in dessen Ergebnis die inne-
pen Zusam_menhange und gesetzméfigen Beziehungen und Prozesse
der materiellen Wirklichkeit aufgedeckt werden.

a) Die sinnliche Stufe der Erkenntnis

Die Empfindung

Die Empfindungen, die den Menschen durch die Sinnesorgane ver-
mittelt werden, sind die direkte, unmittelbare Quelle all unseres
Wissens. Sie sind Abbilder verschiedener Eigenschaften der Gegen-
stande und Erscheinungen der materiellen Welt.

Eine falsche Ausdeutung der Tatsache, dal} die Empfindungen durch
die Sinnesorgane und durch Nervenprozesse vermittelt werden, liegt
dem sogenannten physiologischen Idealismus zugrunde. Seine Ver-
treter, insbesondere der deutsche Physiologe Hermann von Helm-
holtz, stellten die Behauptung auf, dal} die Empfindungen keine Ab-
bilder, sondern nur ,Zeichen®, .Symbole“ der wirklichen Dinge und
ihrer Eigenschaften seien und daB somit keine Ahnlichkeit zwischen
den Empfindungen und den Gegensténden bzw. ihren Eigenschaften
bestehe, durch die sie hervorgerufen werden. Damit wird ein agnosti-
sistisches Element in den Erkenntnisprozel hineingedeutet, als ob
eben die Empfindungen nur _Zeichen* fiir etwas in der Wirklich-
keit ganz Anderes (Unerkennbares) seien. Die physiologischen Idea-
listen verwechseln den physiologischen NervenprozeB, der allerdings
keine Ahnlichkeit mit dem Gegenstand, der ihn hervorruft, hat, mit
dem Erkenntnisinhalt und psychische Resultat dieses Prozesses. Sie
begreifen nicht, dal in ihm Materielles in Ideelles umschléagt. Nicht
die Sinnesorgane und die physiologischen Vorgiange im Gehirn be-
stimmen den Inhalt der Empfindungen, sondern die objektive Wirk-
lichkeit. Die Empfindung ist subjektives Abbild von Objektivem,
und zwar als ein im erkennenden Subjekt erfolgender psychischer
ProzeB. Als ein psychisches Abbild der objektiven Eigenschaft, die
sie hervorgerufen hat, ist die Empfindung dieser Eigenschaft adaquat,
,ihnlich®. Das Bild der Wirklichkeit, das die Empfindungen wieder-
geben, ist aber insofern nur begrenzt richtig, als es ein unvollstdndi-
ges Bild der Wirklichkeit ist. Die Sinnesorgane sind nicht imstande,
den ganzen Inhalt der Wirklichkeit abzubilden. Niemals aber ware
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die zweckmaBige Orientierung der empfmder}d%l ?Lginfrgen 1 dep
Umwelt mglich, wenn die Empfindungen dlt?l my -+ ht?w. 1.h1‘en
in Betracht kommenden Ausschnitt — nicht plmzipilet r;\cbbl'f iz,
gaben. Wenn uns die Siﬂnesempﬁndungen er?ts e_. T‘lt' l“cfler dey
Gegenstinde usw. geben wiirden, ware ?.].ne élc Eg? I echs@}_
beziehung zwischen Mensch und Umwelt, ware der Erfolg seine,

praktischen Tatigkeit unmoglich.

Die Wahrnehmung

Die Wahrnehmung setzt die Empfindungen VOraus. [}1(—3 EmF’f‘“‘EUn-
gen spiegeln verschiedene Eigenschaften der Gggenstande wie Hirte,
Weichheit, Rauheit usw., Farben, Formen, Gerdusche, Geriche ygy,
wider. Al:;er in der Wirklichkeit existieren keine Eigenschaften fij
sich, sondern Dinge mit den verschiedensten Eigenschaften. Die eip-
zelnen Empfindungen, die die verschiedengn Smngsorgane vermit-
teln, vereinigen sich zu Wahrnehmungen, die uns Bilder von ganzen
Gegenstianden, Gruppen von Gegenstdnden usw. gepen. Obwohl dje
Wahrnehmung so durch das Zusammenwirken der Slnnesor.gane her-
vorgerufen wird, ist sie nicht einfach eine Summe von Empfindungen,
sondern etwas Einheitliches, Ganzes von neuer Qualitét, das uns die
Dinge und ihren duBeren Zusammenhang vermittelt. Die Wahrneh-
mung enthilt Elemente des Wiedererkennens, die auf fritheren Emp-
findungen, friitheren Erfahrungen beruhen, und damit auch Elemente
der Heraussonderung des Allgemeinen aus dem Einzelnen. Die Wahr-
nehmung ist die ausgebildete Form der lebendigen Anschauung, der
Sinneserkenntnis.

Die Vorstellung n
Auf der Basis der Wahrnehmungen enfstehen beim Menschen Vor-
stellungen. Die Vorstellung unterscheidet sich von der Wahrnehmung
dadurch, daB3 sie nicht mehr an die Gegenwart, an die Anwesenheit
des Gegenstandes gebunden ist. Ohne daf ich ein Pferd sehe, kann
ich es mir vorstellen. Die Vorstellung beruht auf der Erinnerung an
frithere Wahrnehmungen. Infolge der Abwesenheit des Vorgestellten
gibt die Vorstellung nicht alle sinnlichen Einzelheiten des Gegen-
standes wieder, sondern nur einige charakteristische Ziige oder Merk-
male. Die Vorstellung ist daher eine verallgemeinerte Form der
Widerspiegelung der Wirklichkeit, behalt aber andererseits noch die
sinnliche Form, die Anschaulichkeit des Gegenstandes bei. Die Vor-
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In deerr gg;z;e;%;:gekgngen auch‘ EigenSdlaften und Formen verschie-
den nd Erscheinungen i einer solchen Weise mit-
cinander verbunden werg

€n, wie sie in der N i
. atur mmen,
7. B. zu Fabelwesen. So wipq die Vorte nicht vorko

tasie. Die Vorstellung kann aych _ i Bk h
die Gegenwart in die Zukunft wei ekanntem ausgehend — iiber

: sen, v i ; s
schaftlichen Lebens von grogep BEdeutssg ligt_der Praxis des gese

b) Die logische Stufe der Erkenntnis — das abstrakte Denken

Wiéhrend “die sinnliche Erkenntnis nur die duBeren Seiten und Zu-
sammenhénge der Gegensténde der objektiven Wirklichkeit wider-
spiegelt, dringt die logische Erkenntnis, dag Denken, in das Wesen

der Dinge und ihre inneren Zusammenhénge ein und befdhigt zur
Aufdeckung des Allgemeinen und det GesetzmiBigkeiten.

Die logische Erkgnntnis wdchst aus der sinnlichen heraus und ist
deren Weiterentwicklung. Der Ubergang von der sinnlichen zur logi-

schen Erkenntnis vollzieht sich auf der Grundlage der historischen
Entwicklung der gesellschaftlichen Praxis, '

Die Grundform des logischen Denkens ist der Begriff. Die Bildung
von Begriffen erfolgt durch Abstraktion und Verallgemeinerung,
das heifit durch gedankliche Aussonderung der allgemeinen Eigen-
schaften der Dinge aus allem AuBeren, Einzelnen und Zufilligen. Das
Denken ist die Fahigkeit, in der Form des Urteils und der SchluB-
folgerung mit Begriffen zu operieren.

Das Denken als besondere Form der Widerspiegelung der Wirklich-
keit {iberschreitet die Grenzen der sinnlichen Anschauung. Die Licht-
geschwindigkeit von 300 000 Kilometern in der Sekunde kann man
zum Beispiel nicht wahrnehmen, man kann sie sich auch nicht vor-
stellen, aber man kann sie gedanklich erfassen. Begriffe wie , Wert®,
»Gesellschaft* usw. oder wissenschaftliche Erkenntnisse wie: ,der
gesellschaftlichen Entwicklung liegt die Entwicklung der Produktiv-
krafte zugrunde® u. 4. sind nur mittels des Denkens zu gewinnen,
sie gehen iiber die Sinneserkenntnis hinaus.

Tm Denken ist die Méglichkeit des Irrtums, der entstellten Wider-
spiegelung der Wirklichkeit gegeben. Irrtimer werden im Prozef
der Entwicklung der Erkenntnis iiberwunden.
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Durch das begriffliche Denken wird eine VOH.?T lél,:d tﬁfgiﬁ ;Vldw'
spiegelung der materiellen Wirklichkeit ermog ICf t' '”t LJ'C ; daf
das Denken vom Konkreten zum Abstrakten au Vif eégﬁ _etn ernlt es
sich — wenn es richtig ist... — nicht von d?r a ertl ,'sonr!mn
kommt ihr niher. Die Abstraktion der Materie, des I a.%”gesetzm*

Wort, alle wissenschafi.-

" . USW-Q mit eiHEm
die Abstraktion des Wertes Yio Natur Hefer, getreuer, vollstiin.

lichen . .. Abstraktionen spiegeln
diger wider.“ (Lenin)*

Das Denken ist eine qualitativ neue und héhere Stufe der Erkenntnis,

verglichen mit der lebendigen Anschauung. Sinnliche und rationale
Erkenntnis sind aber nicht voneinander zu trennen, sondern bll'der]
eine Einheit, Die logische Erkenntnis, das abstrakte Denken bezieht
sich auf dieselbe Wirklichkeit wie die sinnliche Anschauung und setzt
letztere voraus, Es gibt kein Denken ohne Sinneswahrnehmungen.

In der vormarxistischen Philosophie wurde die .Einheit.von S‘innes-
erkenntnis und logischer Erkenntnis nicht begrlffen: Die Rationali-
sten (lat. ratio = Vernunit) sahen im Denken bzw. in der Vernunft
eine selbstidndige Quelle des Wissens. Sie trennten das Denken von
der sinnlichen Erfahrung ab. — Die Sensualisten (lat. Sensus = Sinn)
dagegen sahen richtig, daB alles Wissen von den Sinnen, aus der
sinnlichen Erfahrung kommt, aber sie bewerteten die Rolle des Dén-
. kens in der Erkenntnis nicht geniigend, sie versuchten alle Erkennt-

nis auf Sinneserkenntnis zu reduzieren. :

Der dialektischen Einheit der sinnlichen und logischen Stufe der
Erkenntnis liegt die dialektische Einheit des Einzelnen und Allge-
meinen in der Natur zugrunde.

3. Die Wahrheit

Die Objektivitit der Wahrheit

Das menschliche Erkennen ist auf die auflerhalb und unabhingig
vom menschlichen Bewulitsein existierende objektive Realitat ge-
richtet. Unsere Vorstellungen und Begriffe enthalten objektive Wahr-
heit, soweit in ihnen die objektive Realitdt richtig widergespiegelt
wird.

Nur fir den Materialismus, fiir den der Inhalt der Wahrheit aulBer-
halb des Ideellen liegt, gibt es im strengen Sinne objektive Wahrheit.
,Unsere Empfindungen fiir Abbilder der AuBenwelt halten, eine
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objektive Wahrheit aney

e < ll. HERI IkL'Il!]O!]‘ :lllr (!!,.II] L;t' l k 1 - ; t(']‘i'l—
Listischen Erkenntnistheorie  gyel atandpunkt der mats -
(Lenin) stehen, das ist ein und  dasselbe.”

T'ir den Idealismus ist d;
PDenken und 13(21‘5{?311;}1;;:’ﬁ(,}ﬁﬂl’"'f“i‘l" etwas Subjeklives, nimlich im
und daher auch etwas Will]‘.;"., .tl-n mll.(en', ohne '(Jb:;e~l<|,1v{rn MaI.;:fi.ab
sich der objektive Idealis ul,lu'h(’-‘*— In dieser Hinsicht unterscheidet
o ﬂhiukt.-ive i ‘a ismus nicht prinzipiell vom subjektiven. Wenn
A hiTis: eallsmus auch den Gegenstand der Erkenntnis als
““*}b 1angig vom ll_l(llviduolkm menschlichen Subjckt ansieht, so legt
‘.":ll,m g .g.(.)'l'l']mh“s Subjekt. Mit der Nichtanerkennung der ob-
jektiven R'ouhlut. — als des Inhalts der objektiven Wahrheit — wird
vom Idenlxsl-,}gs der Subjektivismus und der Mystizismus in die Wis-
senschaften hineingetragen. L.

Der Idealismus versucht bisweilen seinen Subjektivismus durch die
These 2u verdecken, daf} die Objektivitit der Wahrheit durch deren
;11}gem'eme Giiltigkeit gegeben sei. Die Objektivitdt der Wahrheit
hi,mgt indessen nicht davon ab, ob sie von allen anerkannt wird oder
nlcht.‘ Es gab Zeiten, in denen bestimmte religivse Vorstellungen all-
gemein giltig, dennoch aber nicht objektiv wahr waren. Eine wissen-
schaftliche Erkenntnis ist wahr, wenn sie die objektive Realitit rich-
tig widerspiegelt. So waren die von Kepler und Galilei gefundenen
Gesetze wahr, auch wenn sie nicht anerkannt wurden.

Wahrheit ist die richtige, durch die Praxis iiberpriifte und bestatigte
Widerspiegelung der auflerhalb und unabhingig vom menschlichen
Bewuftsein existierenden Dinge und Erscheinungen der Natur und
Gesellschaft im menschlichen Denken. Die objektive Realitdt ist der

Inhalt der Wahrheit.

Die Einheit von absoluter und relativer Wahrheit

_die menschlichen Vorstellungen, die die objektive Wahr-
heit ausdriicken, sie auf einmal, ginzlich, unbedingt und absolut eder
nur anndhernd, relativ qusdriicken? — Diese zweite Frage ist die
Frage nach dem Verhiltnis zwischen absoluter und relativer Wahr-

heit.* (Lenin)*

Nach metaphysische
kenntnis in der Auf
mal feststellbarer, abso
menschliche Erkenntnis ein
Das bedeutet, daB jede Stuf

LKonnen. .

r und dogmatischer Auffassung besteht die Er-
deckung ewiger, unverinderlicher, ein fir alle-
luter Wahrheiten. In der Tat aber ist die
historisch sich entwickelnder Prozel.
e der menschlichen Erkenntnis durch

L
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4 - - . ‘Tl\'.'_ 1 7 -TF
historische Schranken begrenzt ist, was das erlangte \ 1hserc11 jew eils
Unvollstindig macht. Es ist daher auch immer nur annéhernd, relatiy
wahr,

Fir die menschliche Erkenntnis gibt es keine Pl'i“Zipl_eH?n_Gre_“z?n
im agnostizistischen Sinne. Die menschliche Erkenn?msfgh:gke:t ist
Unbegrenzt. Aber auf jeder Stufe ihrer Entwicklung ist die Erkennt-
nis unausweichlich durch das Niveau der allgemeinen geSE‘HSCh?fF
lichen Entwicklung begrenzt; in der weiteren Entwmle}ng ;‘SC‘th‘.’it'Et
sie Uber die vorher gegebenen Grenzen hinaus. So hat l:'ile' W a{u*helt,
‘die wissenschaftlich und objektiv ist, doch unvermeidlich immer
einen relativen Charakter. Die Relativitiit der Wahrheit besteht darin
daB jeder Wissenschaftliche Lehrsatz, der eine objektive Wahrheit
ist. diesen oder jenen ProzeB der Natur richtig widerspiegelt, jedoch
nicht alle seine Seiten. Zusammenhinge, Gesetzmibigkeiten umfaQt
und der Vervollstindigung, Vertiefung und Konkretisierung bedarf,

Die Natur ist unerschopflich und befindet sich in ewiger Verinde-
'ing und Entwicklung. Daher ist die absolute Wahrheit im Sinne
einer vollstindigen, umfassenden ideellen Widerspiegelung aller Zu-
sammenhiinge und Prozesse der Natur unerreichbar. Indem aber jede
richtige Erkenntnig objektive Wahrheit enthilt, hat sie auch Ele-
mente der absoluten Wahrheit in sich. Alle relative Wahrheit enthilt
im Kern absolute Wahrheit. Absolute und relative Wahrheit bilden
eine Einheit, wobei im historischen ProzeB die Elemente der absolu-
ten Wahrheit anwachsen. Indem unsere Erkenntnis fortschreitet und
sich vertieft, nihern wir uns der absoluten Wahrheit im Sinne einer
vollstédndigen Erkenntnis, ohne sie indessen jemals zu erreichen.

Die menschliche Erkenntnis ist ein unendlicher Prozefi der Anniihe-
Tung an die absolute Wahrheit.

In der biirgerlichen Philosophie wird héufig ein Relativismus ver-
treten, der das absolute Element in der Erkenntnis leugnet und ihren
relativen Charakter einseitig im Sinne des Agnostizismus und Skepti-
zismus auffaBt und verabsolutiert, Die relative Seite in unserer Er-
kenntnis wird als Beweis dafiir ausgegeben, dal} es keine Wahrheit
gebe, oder daf alle Wahrheit subjektiv sei. Der objektive Inhalt der
Erkenntnis wird geleugnet.

Jedoch bedeutet das Relative in unserer Erkenntnig nicht, daB sie
ohne objektive Wahrheit sei, sondern daB sje immer unvollstindig
ist und damit nur annihernd wahr sein kann. , Die materialistische
Dialektik von Marx und Engels schlieft unbedingt den Relativismus
in sich ein, reduziert sich aber nicht auf ihn, d. h,, sie gibt die Rela-
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{ivitat aller u e _
neinung der (,I:;qf]}:l Kenntnisse 7u, aber vicht im Sinne der Ver-
B « sl " v . 2in :
lichen Bedingth.leit (;:;;n(;wdhl'h“”- sondern im Sinne der geschicht-
. : renzen der Annither o
an diese Wahrheit. © (Lenin)® Annitherung unserer Kenntnisse
Der dialeklische v
mittelbaren lllnhllﬂm(}“dhmm“ verneint die Miglichkeit einer un=
lehnt gleicl';?eiti L‘Sendp.n ab_’“f’lllt'@h Erkenntnis der Wirklichkeit und
Csseniiber ';lvléf Ven einseitigen agnostizistischen Relativismus ab.
&% T & erwirr B ’ , )
in der biirgerlicher P"}»l_nungep der erkenntnistheoretischen Fragen
der objektiven WI 1) 11}0501)1“9 hiilt er streng an der Anerkennung
uﬁserev .Erke t by ,‘-lhm,t fest, die bei dem historischen Charakter
or Wiahr nntnis in dialektischer Einheit von absoluter und rela-
tiver Wahrheit erforscht wird.

4. Die Praxis als Grundlage der Erkenntnis

Alle_ Erkenntnis erwiichst aus der gesellschaftlichen Praxis. Der dia-
lféktlSChE Materialismus ist die einzige Philosophie, die die Praxis in
die Erkenninistheorie einbezieht. Erst dank dieser Einbeziehung
konnte die Erkenntnistheorie wissenschaftlichen Charakter erhalten.
.Der Gesichtspunkt des Lebens und der Praxis muB der erste und
grundlegende Gesichtspunkt der Erkenntnistheorie sein.” (Lenin)*

Unter Praxis versteht der dialektische Materialismus vor allem die
Arbeitstiitigkeit der Menschen im materiellen Produktionsprozef3. in
welchem sie Naturstoffe und -prozesse ihren Lebensbediirfnissen
entsprechend verarbeiten bzw. anwenden. Zur Praxis gehort ferner
alle Tatigkeit. die die Beziehungen der Menschen zueinander, ihre
gesellschaftlichen Verhiltnisse zum Inhalt hat und sie verdndert.
Diese Seite der Praxis wird in den Klassengesellschaften vor allem
durch den Klassenkampf bestimmd.
Die Praxis ist die Grundlage der Erkenntnis. Alle Erkenntnis geht
von der Praxis aus und miindet wieder in sie ein. Die praktische
gesellschaftliche Tatigkeit liegt der Bildung der Begriffe und der
Denkformen und schlieBlich der Entstehung der Wissenschaften und
aller anderen Formen des gesellschaftlichen BewuBtseins zugrunde.
Engels bemerkte, dald die Entstehung und Entwicklung der Astro-
nomie, der Mathematik und der Mechanik durch praktische Bedurf-
nisse der alten Volker bedingt war. .So schon von Anfang an®,
notiert er, ,die Entstehung und Entwicklung der Wissenschaften
durch die Produktion bedingt.“®

Die Idealisten versuchen besonders die Mathematik als eine ,reine®
Wissenschaft hinzustellen, die unabhingig von der Praxis aus dem
reinen Denken entwickelt worden sei. Indessen rief die praktische
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der Messung von Landflidchen usuw,
e ssu

= nfang waren alla

die Arithmetik und die Geomeirle mf %?qiiz;lzép};rationen verbun-
mathematischen Operationen mit pr“k‘ = einen gesellschaftlich-
den. Alle Wissenschaften gingen aus der oallgf{m dauernde Grundlags
historischen Praxis hervor, und diese ist e ar::glenhanq infc)l;a
ihrer Forschungstiitigkeit, wenn auch der ZUS? liven Selbstindig-
der gesellschaftlichen Arbeitsteilung und de'r' LG 4 unmittelbu
keit der wissenschaftlichen Entwicklung nicht l_mmel. : a‘r

I g—— ; : haften die Aufgaben, liefert
gegeben ist. Die Praxis stellt den Wissensc . it de
ihnen in den Erfahrungen der einzelnen Pmduktlonszwelﬂje, ler
Industrie oder der Landwirtschaft, des Verkehrs usw. d:is Material
und stellt die sich immer mehr vervollkommnenden G?I‘ate’ Ins!‘,ru_
mente und Laboratorien her, ohne die die Fol‘sch-ung nicht arbeiten
kann. Alle wissenschaftliche Tiitigkeit dient praktischen gesellschaft-
lichen Bedtirfnissen, doch nicht immer unmittelbaren 'Allt.agsbe.durf_
nissen: die Wissenschaften behandeln auch Probleme, dle.mcht dlrek't,
sondern erst durch eine Reihe von Zwischengliedern mit der Praxis
verbunden sind.
Auch die gesellschaftlichen Ideologien und schlieBlich die Theorie
des Marxismus, die G rundlage der Gesellschaftswissenschaften, haben
ihren Ursprung in der Praxis.
Vor Entstehung des Marxismus sah man die bewegende Kraft der
menschlichen Erkenntnis nicht in der gesellschaftlich-historischen
Praxis, sondern in der ~Neugier* und im ,Wissensdurst® der Ge-
lehrten oder im Streben der Menschen nach Vervollkommnung ihrer
Vernunft. Die Vertreter des vormarxistischen Materialismus begrif-
fen die entscheidende Rolle der Produktionstdtigkeit der Menschen
fir die Erkenntnis nicht. Noch weniger aber verstanden sie die inner-
gesellschaftliche und revolutionire Praxis in ihrer Bedeutung fiir die
Entwicklung des Denkens und der Wissenschaften. Sie sahen die Er-
kenntnis als aus Betrachtung der Dinge hervorgehend an. Daher
fallten sie bei dem Versuch, den ErkenntnisprozeB mit der Praxis
zu verbinden, diese meist dulerst eng und begrenzt auf und redu-
zierten sie auf das Experiment und den Laboratoriumsversuch. Diese
Enge und Begrenztheit im Verstindnis der Praxis und ihrer Rolle
Im ErkenntnisprozeB war besonders bedingt durch die mit der
Klassenspaltung der Gesellschaft verbundene Abtrennung der gei-
stigen von der kérperlichen Arbeit und die Begrenztheit der erkennt-
nistheoretischen Bediirfnisse der herrschenden Klassen selbst. Die
Vertreter des Idealismus trennen die Erkenntnis uberhaupt von der
Praxis ab, weil sie das Denken als einen absolut selbsténdigen, sich
selbst genligenden ProzeB ansehen. Fiir sie ist die Praxis nur ein

Notu-'endigkeii des Rechnens,
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;;ixis RS silfjrd;ipe'n'}-\ens' Andererseits mystifizieren sie die

deln) und begrenz tivitdt des reinen Geistes (Denken = e
) enzen die Sphire der ,Tatigkeit® auf den philo-

sophisch-theoretischen Bereich :

5. Die Praxis als Kriterium der Wahrheit

pus Praxis ist nicht nur die Grundlage der menschlichen Erkenntnis,
ihr Ausgangspunkt und Ziel, sie ist auch das Kriterium der Wahrheit.
Die Klassiker des Marxismus-Leninismus sahen jeden Versuch, die
E;igf ;j ch der Wahrheit auBerhalb der Praxis zu lésen, als schola-

Nach der Meinung der Idealisten hat das Denken sein Kriterium
in sich selbst, es soll Richter in eigener Sache sein. Die Wahrheit soll
etwa auf Klarheit und Deutlichkeit beruhen oder auf Ubereinkunft
u. dgl. Der Idealismus vermag kein objektives Kriterium der Wahr-
heit anzugeben.

Der vormarxistische Materialismus dagegen sah das Wahrheitskrite-
vium in der Anschauung. Er suchte dies Kriterium also in der sinn-
ichen Stufe der Erkenntnis, die der Ausgangspunkt und die Basis
er logischen ist. Aber da die logische Erkenntnis iiber die An-
schauung hinausgeht, kann die Anschauung kein zulédngliches Krite-
rium fiir sie sein.
Nur die Praxis bietet ein objektives und zuverldssiges Wahrheits-
kriterium. Nur in der Praxis kénnen die Menschen die Richtigkeit
von Theorien, SchluBfolgerungen usw. {iberpriifen. Die Praxis be-
statigt das, was wahr und wissenschaftlich ist, und widerlegt alle
unwissenschaftlichen Auffassungen, Ideen und Theorien. Die Praxis
widerlegt vor allem die Behauptungen des Agnostizismus von der

Unerkennbarkeit der Welt.

,Wenn wir die Richtigkeit unsrer Auffassung eines Naturvorgangs

beweisen konnen, indem wir ihn selbst machen, ihn aus seinen Be-

dingungen erzeugen, ihn obendrein unsern Zwecken dienstbar wer-
den lassen, so ist es mit dem Kantschen unfaBbaren ,Ding an sich’
zu Ende.“ (Engels)®

Der vor allem in den USA ve
Kriterium der gesellschaftlich-

rbreitete Pragmatismus versucht, das
historischen Praxis durch das Krite-
rium des ,,Erfolges” und ,.Nutzens® zu ersetzen. Bei den Pragmatisten
ist der Begriff der Praxis vom historisch-gesellschaftlichen Zusam-
menhang und von seiner objektiv-realen Bedeutung abgelést und
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en Charakter. Nach dem Pragma.
senschaftliche ,Theorie”, wenn sie
' hr* bezeichnet werden. Da-

erhilt einen subjektiv-idealistisch
tismus kann jede beliebige unwis

bestimmten Kreisen niitzlich ist, als ,wa : ,._
her kann der Pragmatismus besonders weltanschauliche und sozio-

logische Auffassungen, die dem Imperialismus dienlich sind, unter-
stlitzen, - .

Das Kriterium der Praxis hat absoluten Charaktgr, msofern' die
Praxis die Wahrheit einer Theorie zuverldssig beweist. 'Aber dles§g
objektive Kriterium enthilt auch ein relatives Morx-lent. insofern c.he
Wahrheit der Theorie nur unter bestimmten Bedmgu.ngen gezeigt
wird. Denn die gesellschaftliche Praxis ist jeweils_; historisch begrenzt,
und daher liegt auch das Wahrheitskriterium in den Grenzen des
jeweils praktisch Moglichen.

~Freilich darf dabei nicht vergessen werden, da das Kriterium der
Praxis dem Wesen nach niemals irgendeine menschliche Vorstellung
vollig bestitigen oder widerlegen kann. Auch dieses Kriterium ist
s;unbestimmt‘ genug, um die Verwandlung der menschlichen Kenn}-
nisse in ein ,Absolutum‘ zu verhindern, zugleich aber auch bestimmt
genug, um gegen alle Spielarten des Idealismus und Agnostizismus
einen unerbittlichen Kampf zu fiithren . . .© (Lenin)>?

Erkenntnisse, die durch die Praxis einer bestimmten Entwicklungg-
etappe bestdtigt wurden, werden in der weiteren Entwicklung er-
ganzt, prézisiert, in umfassendere Erkenntnisse hineingestellt, wobei

die Praxis auch neue Mittel jhrer Uberpriifung und Bestiatigung
liefert.

Wenden wir zum Schiufl das Kriterium der Praxis auf die Lehre
des Marxismus-Leninismus selbst an, so hat der Verlauf der Ge-
schichte ihre Richtigkeit glin~end bestdtigt. Die GroBe Sozialistische
Oktoberrevolution und der Aufbay des Sozialismus in der Sowjet-
union, der Sieg der Sowjetunion Uber die faschistischen Armeen —
die sich auf die Hilfsquellen ganz Europas stiitzten — im zweiten
Weltkrieg, die Begriindung der osteuropdischen Volksdemokratien,
der Sieg des chinesischen Volkes Uber die Imperialisten und iiber
seine einheimischen Unterdriicker, der Aufschwung und die Erfoloe
des nationalen Befreiungskampfes der abhﬁngige; und koionialebn
Vilker — das ist eine Kette von Bestétigungen fur die Richtigkeit des

%\./Iarxismus-Leninismus und damit auch des dialektischen Materia-
ismus,



NACHWORT:

DAS VERHALTNIS DES DIALEKTISCHEN
ZUM HISTORISCHEN MATERIALISMUS

Der dialektische Materialismus ist eng mit dem historischen Materia-
lismus verbunden. Ihr Verhiltnis zucinander kann mit dem des All-
gemeinen und Besonderen verglichen werden. Der dialektische Mate-
rialismus stellt die allgemeine philosophische Lehre dar, formuliert
die Grundsiitze der materialistischen Weltanschauung und der mate-
rialistischen Erkenntnistheorie, bearbeitet die allgemeinsten dialek-
tischen Kategorien und Gesetze, die fiir die Natur, die Gesellschalt
und das Denken gelten. Demgegeniber befaBt sich der historische
Materialismus mit den_Grundzusammenhéngen der gesellschaftlichen
Erscheinungen und den allgemeinen gesellschaftlichen Entwicklungs-
gesetzen. In gewisser Hinsicht ist so der historische Materialismus
das Ergebnis der Anwendung des dialektischen Materialismus auf
die Gesellschaft. Der dialektische Materialismus ist die weltanschau-
liche und methodische Grundlage des historischen Materialismus. Zu-
gleich stellt aber dieser die Ergidnzung der allgemeinen dialektisch-
materialistischen Philosophie nach der Seite der Gesellschaft, des
menschlichen Lebens hin dar und gehort daher zur Gesamtphilo-
sophie des Marxismus-Leninismus.
Im Verhiltnis des dialektischen zum historischen Materialismus ist
aber auch z periicksichtigen, daB erst die Begriindung des Ge-
schichtsmaterialismus zur Kliarung allgemeinster philosophischer
Fragen beigetragen und die Philosophie in den Grundlagen tuber
die ihr vor Marx und Engels eigen waren,

gewisse Begrenzungen. _ Is
Begriindung der marxistischen Philo-

hinausgefiihrt hat. Bei der . )
sophie war nicht der dialektische dem historischen Materialismus

vorausgegangen, sondern beide Seiten der marxistischen Philosophie
entwickelten sich miteinander. Im dialektischen Materialismus sind
daher bestimmte gesellschaftlich bedingte Fragen von vornherein mit-
enthalten. So wurde die Entstehung des Denkens und Bewultseins,
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erkldren konnten, erst historisch.
orgehend aus der auf dep
Besonders weitreicheng

das die friitheren Ma’cerir:tlisfe"fl ni.Cht Is herv
materialistisch aufgeklért, namlich a's

Arbeit begriindeten Gesellsdlaf_tsbildung tdeckungen fir die FEp.
waren die historisch—materialistlschen n

. in die Erkenntnistheop;
kenntnistheorie, Die Einfiihrung der Prazis In die E "

o Kriterium der Wahrheit),
(als Grundinge der Erkenfifnls CHC lililistorischen ProzeB mit der

ferner die Fassung der Erkenntnis a : W :
Dialektik von absogluter und relativel‘llwahrhem d'u};dc;l;rzf rr‘;:;t;zsl{;;h
schaftlichung der Erkenntnistheorie iiberhaupt, W ine Reihe di
durch den Geschichtsmaterialismus. Auch qu'C;e“ e:ier Geschichl*iq
lektischer Verallgemeinerungen aus der Untersuchung o

gesetzlichkeit gewonnen.

Auf diese Weise sind also allge i
materialistischen Geschichtsauffassung bere}ts in de e
Materialismus einbezogen. Daher stellen dialektischer und h-IStOI‘l-
scher Materialismus keine zwei nur duBerlich verburl(.ﬁ[en‘e Kere dey
marxistisch-leninistischen Philosophie dar, sondern ein zusammen-
hingendes Ganzes, dessen Teile sich in verschiedener We'l'se Inein-
ander spiegeln. Eben nur unter Beriicksichtigung dessen kénnen die
beiden Teile gesondert dargestellt und verstanden werden.

Die nicht selten geduBerte Auffassung, der dialektische Materialis-
mus sei die Grundlage der Naturwissenschaften, der historische Ma-
terialismus die der Gesellschaftswissenschaften, ist mechanistisch
und vo6llig unzutreffend. Der dialektische Materialismus ist die welt-
anschauliche und methodische Grundlage aller, der Natur- wie der
Gesellschaftswissenschaften; er ist das Allgemeine in der marxistisch-
leninistischen Philosophie. Andererseits verhilft erst der historische
Materialismus zum Verstdndnis der gesellschaftlichen Zusammen-
hinge und des wissenschaftlichen Sozialismus.

Bei den Fachwissenschaftlern, sowohl den Natur- wie Gesellschafts-
wissenschaftlern, ist die Tendenz zum Empirismus — bei den gesell-
schaftlichen Funktiondren die Tendenz zum Praktizismus — eine
standige Gefahr. Fir die wissenschaftliche Forschung und fiir die
gesellschaftliche Praxis erweist es sich als notwendig, Uber die
engere Fachmethodik hinaus in bewuBter Weise die Lehren der
marxistisch-leninistischen Philosophie, den dialektischen und histo-
rischen Materialismus, anzuwenden,

"

mein-philosophische Re.su]tatle der
n dialektischen
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