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Die soziale Grundlage der
Frauenfrage

Wihrend es den biirgerlichen ,
der Uberlegenheit desu:ignen GZsclfi:lcehht:t?;;cl:b;::ﬂ:ze; bleibt, sic!-; mit der Frage
von Gehirnen und dem Vergleich der psychologischen estl?k‘t‘; ':;;i;m Abwigen
Frauen zu beschiftigen, akzeptieren die Anhinger*innen des historischzl:lnh':ar:;e‘?d
lismus die natiirlichen Besonderheiten jedes Geschlechts voll und ganz und fore...
nur, dass jeder Mensch, ob Mann oder Frau, eine reale Méglichkeit zur vollsten und
freiesten Selbstbestimmung und den weitesten Spielraum fiir die Entwicklung und
Anwendung aller natiirlichen Neigungen hat. Die Anhinger*innen des historischen
Materialismus lehnen die Existenz einer speziellen Frauenfrage ab, die von der allge-
meinen sozialen Frage unserer Zeit getrennt ist. Spezifische 6konomische Faktoren
haben zur Unterordnung der Frau gefiihrt; natiirliche Eigenschaften waren in die-
sem Prozess ein sekundirer Faktor. Nur das véllige Verschwinden dieser Faktoren,
nur die Entwicklung jener Krifte, die irgendwann in der Vergangenheit zur Unter-
werfung der Frauen gefiihrt haben, ist in der Lage, ihre gesellschaftliche Stellung
grundlegend zu beeinflussen und zu verdndern. Mit anderen Worteni Wirklich frei
und gleichberechtigt kénnen die Frauen nur in einer Welt werden, die nach neuen

sozialen und produktiven Prinzipien organisiert ist. 7
Das bedeutet jedoch nicht, dass die teilweise Verbesserung des"Lebens der Frau
im Rahmen des modernen Systems unméglich ist. Die radikale Losung der Arbei-
ter‘innenfrage ist nur mit der vollstindigen Umgestaltung der modernen Prod;k-
tionsverhltnisse méglich; aber muss uns das daran hindern, fﬁr.Reformen zu :ir ei;
ten, die dazu dienen, die dringendsten Interessen des Proletariats zu b.efneS cf;ntt
Im Gegenteil, jede neue Errungenschaft der Arbeiter*innenkl:asse stellt.emer?t ahler
%, der die Menschheit dem Reich der Freiheit und der sozialen Glellchhel n
bringt. ; i i dem festgelegten Ziel der vollen
"Ingt: jedes Recht, das die Frau erringt, bringt sie 8
Ipation niher. ...
Die Sozialdemokratie war die erste, die die Forderung nach Gleichstellung der

; in der
"“en mit den Minnern in ihr Programm aufgenommen hat; in Reden uod fn

4 die die
1°55¢ fordert gie j i iicknahme von Beschrénkungen,
p ért sie immer und {iberall die Rl e Parteien und Regierun-

ra
Uen betreffen; allein der Einfluss der Partei hat ande in Russland

ge ufiih

mnd?::‘”:ngen, Reformen zugunsten der Frauen durchz :lei:"z:tdcidigcrin der
e fiian : i

Pray,. - oVtei nicht nur in jhren theoretischen Positionender Gleichstellung der

Cn, g ;
Raugy, *ondern hilt sich immer und {iberall an das Prinzip
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Was hindert in diesem Fall unsere »Gleichberechtigerinnen« daran, die Unter-
stiitzung dieser starken und erfahrenen Partei anzunehmen? Tatsache ist, dass dje
»Gleichberechtigerinnen«, so »radikal« sie auch sein mogen, immer noch ihrer
eigenen Bourgeoisie gegeniiber loyal sind. Politische Freiheit ist gegenwirtig eine
wesentliche Voraussetzung fiir das Wachstum und die Macht der russischen Bous-
geoisie, ohne die sich ihr gesamter wirtschaftlicher Wohlstand als auf Sand gebaut
erweisen wird. Die Forderung nach politischer Gleichberechtigung ist fiir die Fray-
en eine Notwendigkeit, die sich aus dem Leben selbst ergibt.

Der Slogan vom »Zugang zu den Berufen« reicht nicht mehr aus; nur die direkte
Beteiligung an der Regierung des Landes verspricht, die wirtschaftliche Situation
der Frauen zu verbessern. Daher der leidenschaftliche Wunsch der Frauen des mitt-
leren Biirgertums, das Wahlrecht zu erlangen, und daher ihre Feindseligkeit gegen-
liber dem modernen biirokratischen System.

In ihren Forderungen nach politischer Gleichstellung sind unsere Feministinnen
jedoch wie ihre auslindischen Schwestern; die weiten Horizonte, die die sozialdemo-
kratische Lehre eroffnet, bleiben ihnen fremd und unverstindlich. Die Feministinnen
streben nach Gleichheit im Rahmen der bestehenden Klassengesellschaft, greifen aber
keineswegs die Grundlagen dieser Gesellschaft an. Sie kimpfen um Vorrechte fiir sich
selbst, ohne die bestehenden Vorrechte und Privilegien in Frage zu stellen. Wir werfen
den Vertreterinnen der biirgerlichen Frauenbewegung nicht vor, die Sache nicht zu _
verstehen; ihre Sicht der Dinge ergibt sich zwangslaufig aus ihrer Klassenlage...

Das Ringen um wirtschaftliche Unabhzngigkeit

Zunichst einmal miissen wir uns fragen, ob eine einheitliche Frauenbewegung in
einer auf Klassenwiderspriichen basierenden Gesellschaft méglich ist. Die Tatsache,

- dass die Frauen, die sich an der Befreiungsbewegung beteiligen, keine homogene

Masse darstellen, ist fiir jede*n unvoreingenommenen Beobachter*in klar.

Die Welt der Frauen ist ebenso wie die Welt der Minner in zwei Lager geteilt; die
Interessen und Bestrebungen der einen Gruppe von Frauen bringen sie in die Nihe
der Bourgeoisie, wihrend die andere Gruppe enge Verbindungen zum Proletariat
hat und ihre Forderungen nach Befreiung eine vollstindige Losung der Frauenfrage
umfassen. Obwohl also beide Lager die allgemeine Losung der »Befreiung der Frau«
verfolgen, sind ihre Ziele und Interessen unterschiedlich. Jede der Gruppen gehtun-
bewusst von den Interessen ihrer eigenen Klasse aus, was den Zielen und Aufgaben,
die sie sich stellt, eine spezifische Klassenfirbung verleiht. ... oy )

Wie radikal die Forderungen der Feministinnen auch erscheinen mdogen, man
darf nicht aus den Augen verlieren, dass die Feministinnen aufgrund ihrer Klassen-
ene grundlegende Verdnderung der gegenwirtigen wirtschaft-

Struktur der Gesellschaft kimpfen kénnen, ohne die die Be-
nicht vollstindig sein kann. L 3




Wenn auch g; isti
P iib?; litnusrzfnsngen Aufgaben der Frayen
red en, so unt
L;ager, et:iie ;angi:‘nstlg die Richtung de: ll;seci‘v:igduenn sii:}:l
;ue mmﬁn, euth-ch. Wihrend fiir die Femmistingen di
rechtigung mit den Minnern im Rahmen der heu

hinreichend i Putigen kapitalisti
i konkretes Zuizl an sich darstellt, ist die G eiChberschu ;u :;hze:m V\;elt ein
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gegen die wirtschaftliche Versklavung der Arbeiter*innenklasse peon. o, <*Pf

Feministinnen sehen in den Minnern den Hauptfeind, denn die M3 eiben. Die

Unrecht alle Rechte und Privilegien fiir sich beansprucht und den pr:,fener haben zu
und PAlichten hinterlassen. Filr sie ist ein Sieg errungen, wenn ein Vorr:cl?tu rdie:::
afx ausschlieﬁl%ch dem miinnlichen Geschlecht zustand, dem »schénen Ges’chlecht«

estanden wird. Proletarische Frauen haben eine andere Einstellung. Sie sehen

den Mann nicht als Feind und Unterdriicker, sondern als ihren Genossen, der mit

ihnen die Miihsal des Alltags teilt und mit ihnen fiir eine bessere Zukunft kimpft.

Die Frau und ihr Genosse sind durch die gleichen sozialen Bedingungen versklavt;

die gleichen verhassten Ketten des Kapitalismus unterdriicken ihren Willen und be-
rauben sie der Freuden und Reize des Lebens. Es stimmt, dass einige spezifische
Aspekte des gegenwirtigen Systems doppelt auf den Frauen lasten, und es stimmt
auch, dass die Bedingungen der Lohnarbeit die arbeitenden Frauen manchmal zu
Konkurrentinnen der Minner machen. Aber in diesen ungiinstigen Situationen
weifl die Arbeiter*innen klasse, wer der Schuldige ist. ...

Die Arbeiterin, nicht weniger als ihr Bruder im Ungliick, hasst dieses unersitt-
liche Ungeheuer mit seinem vergoldeten Rachen, das nur darauf bedacht ist, seinen
Opfern den ganzen Saft auszusaugen und auf Kosten von Millionen von h{enschen-
leben zu wachsen, und sich mit gleicher Gier auf Mann, Frau und Kind stiirzt. Tau-

sende von Fiiden fiihren die arbeitenden Menschen zusammen. Die Bestrel:?mgen
und unverstindlich. Sie erwarmen

der biirgerlich hingegen wirken fremd _
s P‘u;gletansc;; II:-Ir::z mcghf sie versprechen der proletarischen Frau mcht. jene
:;hlende Zukunft, auf die die Augen der ganzen ausgebeuteten Menschheit ge-
let sind... .
staDas Endzie] der proletarischen Frauen hindert sie natiirlich mcll:t dﬂ::f;»u lhwf:“
l " auch im Rahmen des gegenwirtigen biirgerlichen Systems ver .esdse nisse be-
o e die Verwirklichung dieser Wiinsche wird stindig durch Hin erkann 4

in t-!en' die sich aus dem Wesen des Kapitalismus selbst ergeben. Die Frau :
e und der Gerechtigkeit

“iner Welt ge i Harmoni
PRl r vergesellschafteten Arbeit, der Die Feministinnen sind nicht

Rechte besitzen und wirklich frei sein.
diw‘f:}m “nd nicht in der Lage, dies zu begreifen; es scheint thnen, dassusif"t ::LI,’
en b, rechtigung formal nach dem Buchstaben des Gesetzes ak;;pmg e
a K“B?;xuemen Platz in der alten Welt der Unterdriickung, der VETsEK Und das
schaft, der Trinen und des Elends fiir sich gewinnen kénnen.

aller Klassen unter b,
estimmten
doch die Endziele der beiden
die anzuwendende Taktik be.-
e Verwirk[ichung der Gleich-
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stimmt bis zu einem gewissen Punkt. Fiir die Mehrheit der Frauen des Proletari-
eine gleiche Teilhabe an

ats wiirde die Gleichberechtigung mit den Ménnern nur €ine g ‘
der Ungleichheit bedeuten, aber fiir die »Auserwihltens, die biirgerlichen Frauen,
wiirde sie in der Tat die Tiiren zu neuen und noch nie dagewesenen Rechten und

Privilegien &ffnen, die bisher nur den Minnern der bﬁrgerlic!len I‘<lasse zustanden.
Aber jedes neue Zugestandnis der biirgerlichen Frau wiirde ihr eine weitere Waffe
fiir die Ausbeutung ihrer jiingeren Schwester in die Hand geben und die Spaltung
zwischen den Frauen der beiden gegensitzlichen sozialen Lager weiter vertiefen,
Thre Interessen wiirden sich noch stirker widersprechen, ihre Bestrebungen noch
offensichtlicher im Widerspruch zueinander stehen.

Wo ist also die allgemeine »Frauenfrage«? Wo ist die Einheit der Aufgaben und
Bestrebungen, von der die Feministinnen so viel reden? Ein niichterner Blick auf die
Realitiit zeigt, dass es eine solche Einheit nicht gibt und nicht geben kann. Vergeb-
lich versuchen die Feministinnen sich zu versichern, dass die »Frauenfrage« nichts
mit derjenigen der politischen Partei zu tun hat und dass »ihre Lésung nur unter
Beteiligung aller Parteien und aller Frauen méglich ist«; wie eine der radikalen deut-
schen Feministinnen gesagt hat, zwingt uns die Logik der Tatsachen, diese tréstliche
Illusion der Feministinnen zuriickzuweisen...

Die Produktionsbedingungen und -formen haben die Frauen im Laufe der Mensch-
heitsgeschichte unterdriickt und sie nach und nach in die Position der Unterdriickung
und Abhingigkeit gebracht, in der sich die meisten von ihnen bis heute befinden.

Es bedurfte einer kolossalen Umwilzung der gesamten sozialen und wirtschaft-
lichen Struktur, bevor die Frauen die Bedeutung und Unabhéngigkeit zuriickgewin-
nen konnten, die sie verloren hatten. Probleme, die einst fiir die begabtesten Den-
ker zu schwierig schienen, wurden nun durch die seelenlosen, aber allmichtigen

Produktionsbedingungen geldst. Dieselben Krifte, die die Frauen jahrtausendelang
versklavt haben, fiihren sie nun, in einer weiteren Entwicklungsstufe, auf den Weg
der Freiheit und Unabhingigkeit. ...

Die Frauenfrage wurde fiir die Frauen der biirgerlichen Klassen etwa in der Mit-
te de’_‘ 19. ]ah,’h“"dem wichtig - lange nachdem die proletarischen Frauen in die
Arbc.elts.welt emgetretznA waren. Unter dem Eindruck der ungeheuren Erfolge des
Kapltalxsmu§ wu.rden die _mltﬂeren Bevblkerungsschichten von einer Welle der Not
getroffen. Die -mrts-f:hafthchen_ ve’if‘de“mgen hatten die finanzielle Situation des
etk Abelpeairs DI Bhefinen il s S icapiaetiadss Jo8

; . uen und Tochter dieser sozialen Gruppen be-
gannen an die Tiiren def Universitdten, der Kunstsalons, der Redaktionen und der
guros' zu klopfen, um die ihnen offen stehenden Berufe zu ergreifen. Der Wunsch

er biirgerlichen Frauen, Zugang zur Wissenschaft und zu den héh Leistungen
der Kultur zu erhalten, war nicht das Ergebpis i : .en oheren Lels Sf

g gebnis eines plotzlich den Bediir

nisses, sondern entsprang derselben Fra P Engn, reden

ge nach dem »tiglichen Brote.
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: rufstitigen Min-
und den Frauen, die Apn.
» ausgetragen. Aus diesem Kampf entat:nnd

g s a
3 g B T,
die All,eltswelt eﬁlt[aten. bezeiduieten- Sidl diese Ilaue"- st°]z a-ls »}“' a-litg&lde del'

Frauenbewegung«. Sie ver
L Ut i s e e S b i
P ' apfen ;
tSec;?w»'.'stem traten und die Friichte der Anstrengungen ihrer bla[;igen H:;f;:n fr:::
Ist es denn wirklich méglich, davon zu spre i

Weg zur Frauenarbeit bahnten, wo doch in jezer;h f:;:a I-slindciieerl::;lsi:f::j:: 1:,“
le-tariscpen Frauen die Fabriken und Werkstitten iiberschwemmt und einen Insus-
triezweig nfch dem anderen iibernommen hatten, bevor die biirgerliche Frauen-
bewegung iiberhaupt geboren wurde? Nur dank der Tatsache, dass die Arbeit der
Arbeiterinnen auf dem Weltmarkt anerkannt wurde, konnten die biirgerlichen
Frauen die unabhiingige Position in der Gesellschaft einnehmen, auf die die Femi-
nistinnen so stolz sind. ...

Es fillt uns schwer, in der Geschichte des Kampfes der proletarischen Frauen um
die Verbesserung ihrer materiellen Bedingungen auch nur ein einziges Faktum zu
nennen, zu dem die allgemeine Frauenbewegung einen wesentlichen Beitrag geleis-
tet hat. Was immer die proletarischen Frauen auf dem Gebiet der Verbesserung ihres
Lebensstandards erreicht haben, ist das Ergebnis der Bemithungen der Arbeiter*in-
nenklasse im Allgemeinen und ihrer eigenen Anstrengungen im Besonderen. Die
Geschichte des Kampfes der arbeitenden Frauen fir bessere Arbeitsbedingungen
und ein menschenwiirdiges Leben ist die Geschichte des Kampfes des Proletariats

fiir seine Befreiung. : g U
Was, wenn nicht die Angst vor einer gefihrlichen Explosion proletans::her d’:
2ufriedenheit, zwingt die Fabrikbesitzer dazu, den Preis der Arbeit zu erhohen, die
Arbeitszeit zu verkiirzen und bessere Arbeitsbedingungen einzufiihren? Waé wetn;
Bicht die Angst vor »Arbeiter*innenunruhens, bringt die Regierung dazu,? o
W erlagsen, um die Ausbeutung der Arbeit durch das Kapital zu bfegrenzelzl ...Frau‘
Es gibt keine einzige Partel in der Welt, die sich so fir = verwdlgu?fi ::n Mit-
0 einsetzt wie die Sozialdemokratie. Die ar t in erster L : fi as allge-
: der Arbeiter*innenklasse, und je zufriedensteﬂender die Lage “’: aftar ot
Teine Wohlergehen jedes Mitglieds der proletarischen Familie ist, desto gr
lange Sicht der Nutzen fiir die gesamte Arbeiter*innenklasse. nilfrichtige o
Angesichts der wachsenden sozialen Schwierigkeiten mus® e tstellen,
et iy g, .. verharren. Sie kann nuf fests
Wie yger € Sache in trauriger Fassungslosigkeit ver Frauen getan hat
*Nig die allgemeine Frauenbewegung fiir die P“’lewl“hen " 915

beitende Frau is

wie unfihig sie ist, die Arbeits-
zu verbessern. Die Zukunft der Mens
berechtigung kimpfen, aber nicht die proletaris
und keinen festen Glauben an ein vo
haben, grau, trist und ungewiss ersche
unverindert bleibt, muss ihnen die Be
scheinen. Welche Verzweiflung muss die nach
diesen Frauen ergreifen. Nur die Arbeiter*innenklasse ist in der Lage, in der moder-
nen Welt mit ihren verzerrten sozi
Mit festem und gemessenem Schritt schreitet s
Sie zieht die arbeitenden Frauen in ihre R
mutig auf den dornigen Weg der Arbeit.
zerrissen. Auf dem Weg
in der Nihe.
- ihre wahre Befreiung in einer neuen Welt der Arbeit. Wihrend
Marsches in die strahlende Zukunft lernt die proletarische Frau, die bis vor kurzem

eine gedemiitigte,
zulegen, die ihr anhaftete, und verwandelt sich Schritt fiir Schritt in eine unabhangi-
ge Arbeiterin, eine unabhingige Personlichkeit, frei in der Liebe. Sie ist es, die in den
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din en der Arbeiter*innenklasse

s Lz:’,;:::, ;u,gfl:;i Frauen, die fiir die Gleich-
che Weltanschauung iibernommen
Gesellschaftssystem entwickelt
inen. Solange die heutige kapitalistische Welt
freiung unvollstandig und unparteiisch er-
denklicheren und sensibleren unter

\lkommeneres

alen Beziehungen die Moral aufrechtzuerhalten,
ie unaufhaltsam ihrem Ziel entgegen.
eihen. Die proletarische Frau begibt sich
Ihre Beine hingen durch, ihr Korper ist

liegen gefihrliche Abgriinde, und grausame Raubtiere sind

Aber nur auf diesem Weg kann die Frau das ferne, aber verlockende Ziel erreichen
dieses schwierigen

geknechtete und rechtlose Sklavin war, die Sklavenmentalitit ab-

Reihen des Proletariats kimpft und fiir die Frauen das Recht auf Arbeit erkampft; sie
ist es, die »jiingere Schwester«, die den Boden fiir die »freie« und »gleichberechtigte«
Frau der Zukunft bereitet.

Aus welchem Grund also sollte die Arbeiterin ein Biindnis mit den biirgerlichen
Feministinnen suchen? Wer wiirde im Falle eines solchen Biindnisses eigentlich
gewinnen? Sicherlich nicht die Arbeiterin. Sie ist ihr eigener Retter, ihre Zukunft
liegt in ihren eigenen Hinden. Die werktitige Frau wahrt ihre Klasseninteressen
und lasst sich nicht von grofien Reden iiber die »gemeinsame Welt aller Frauen« tau-
schen. Die arbeitende Frau darf und wird nicht vergessen, dass das Ziel der birgerli-
chen Frauen darin besteht, ihr eigenes Wohlergehen im Rahmen einer uns feindlich
gesinnten Gesellschaft zu sichern, wihrend unser Ziel darin besteht, anstelle der
alten, iiberholten Welt einen leuchtenden Tempel der universellen Arbeit, der kame-
radschaftlichen Solidaritit und der freudigen Preiheit zu errichten...

Die Ehe und das Problem der Familie

Wenden wir uns nun einem anderen Aspekt der Frauenfrage zu, der Frage def
Ffum!ne. l?xe Bedeutung, die die Lésung dieser dringenden und komplexen Frage
fiir die Wkllche Emanzipation der Frauen hat, ist allgemein bekannt. Der Kampf
um politische Rechte, um das Recht, einen Doktortitel oder andere akademische
Grade zu erwerben, und um gleichen Lohn fiir gleiche Arbeit ist nicht die ganze
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Summe des Kam
pfes fiir die Glei ’
die schweren Kette © 5 eichnelt. Um wirklich frel Zu werden, muss die Fray

% n der gegenwiirtigen Familienf
unterdriicken : cniormen abwerf, i
; e ‘ : d sind. Fiir die Frauen ist die Losung der mee ncfrn. dle veraltet und
wichtig als die Errej ch enirage nicht weniger

d
abhiingigkeit ung der politischen Gleichheit und der wirtschaftlichen Un-

In der heutigen Familie, deren Struktur
L y dul'Ch G "
tigt wird, wird die Frau nicht nur als Person Fwobinhelt und Gesetz besti-

: » sondern auch als Ehefray d
unterdriickt. In den meisten Lindern der zivilisierten Welt bringt das ;zrgﬁllli?l::

Gesetzbuch die Frau in eine mehr oder wenj
mann und rdumt ihm nicht nur das Recht ci?:rﬁgbr:f ;?;?::riﬁe:uv\?:rﬁmm ohe-
dern auch das Recht auf moralische und physische Herrschaft iiber sie. . gen, son-
Wo die offizielle und gesetzliche Knechtschaft der Frauen endet, l:;eginnt die
Kraft, die wir »6ffentliche Meinung« nennen. Diese offentliche Meinung wird von
der Bourgeoisie geschaffen und unterstiitzt mit dem Ziel, »die heilige Institution
des Eigentums« zu bewahren. Die Heuchelei der »doppelten Moral« ist eine wei-
tere Waffe. Die biirgerliche Gesellschaft zermalmt die Frau mit ihrem grausamen
wirtschaftlichen Laster, indem sie ihre Arbeit zu einem sehr niedrigen Satz bezahit.
Der Frau wird das biirgerliche Recht vorenthalten, ihre Stimme zur Verteidigung
ihrer Interessen zu erheben: Stattdessen bleibt ihr nur die gnidige Alternative der
Knechtschaft der Ehe oder der Umarmung der Prostitution - ein Gewerbe, das in
der Offentlichkeit verachtet und verfolgt, im Geheimen aber gefordert und unter-
stiitzt wird. Ist es notwendig, die Schattenseiten des heutigen Ehelebens und die Lei-
den zu betonen, die Frauen im Zusammenhang mit ihrer Stellung in der heutigen
Familienstruktur erfahren? Zu diesem Thema ist schon so viel geschrieben und ge-
sagt worden. Die Literatur ist voll von deprimierenden Bildern iiber die Fallstricke
des Ehe- und Familienlebens. Wie viele psychologische Dramen spielen sich hier
ab! Wie viele Leben werden verkriippelt! An dieser Stelle ist es nur wichtig, darauf
hinzuweisen, dass die moderne Familienstruktur die Frauen aller Klassen und lfe—
Volkerungsschichten mehr oder weniger stark unterdriickt. Die Sitten und Gebralll-
che verfolgen die junge Mutter unabhingig von der Bevolkerungsschicht, der ie
;l}gehﬁn; die Gesetze stellen die biirgerliche Frau, die proletarische Frau und die
“erin unter die Vormundschaft ihres Mannes. ,
Haben wir nicht endlich den Aspekt der Frauenfrage entdeckt, in dem s‘iiil: ::
d::uen aller Klassen vereinigen kénnen? Konnen sie nicht gerfleinsam glegre;ummer
"ndg::sgm .kimPfen. die sie unterdriicken? Ist es nicht moglich, da;:]a:senantago-
Uismyyg Leid, das die Frauen in diesem Fall teilen, die Krallen des e
bungen fweichen und den Frauen der verschiedenen Lager geme! dass auf der
Und gemeinsames Handeln ermdglichen? Konnte es nkhlt; s::nz'wischen den
hr"!erud: 8¢meinsamer Wiinsche und Ziele eine Zus.‘ilmm'sl‘lal‘d :Die Perninistin-
" ki LF8UeN und den proletarischen Frauen moglich wir

: chafte; sie
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erheben ihre Stimme zur Verteidigung der Prostituierten, des von allen verfolgten
Menschen. Sehen Sie, wie reich die feministische Literatur an der Suche nach neu-
en Beziehungsformen und an enthusiastischen Forderungen nach der »moralischen
Gleichheit« der Geschlechter ist. Ist es nicht so, dass die biirgerlichen Frauen auf
dem Gebiet der wirtschaftlichen Befreiung hinter dem Millionenheer der proletari-
schen Frauen zuriickbleiben, die den Weg fiir die »neue Frau« bahnen, wihrend die
Feministinnen im Kampf um die Lésung der Familienfrage die Lorbeeren ernten?

Hier in Russland haben die Frauen des mittleren Biirgertums - jenes Heeres un-
abhingiger Lohnempfingerinnen, die in den 1860er Jahren auf den Arbeitsmarkt
geworfen wurden - viele der verworrenen Aspekte der Ehefrage in der Praxis lingst
geklirt. Sie haben mutig die »gefestigte« Familie der traditionellen kirchlichen Ehe
durch elastischere Beziehungsformen ersetzt, die den Bediirfnissen dieser sozialen
Schicht entsprechen. Doch die subjektive Lésung dieser Frage durch einzelne Frau-
en dndert nichts an der Situation und vermag das diistere Gesamtbild des Fami-
lienlebens nicht zu verbessern. Wenn es eine Kraft gibt, die die moderne Form der
Familie zerstort, dann sind es nicht die titanischen Anstrengungen einzelner und
stirkerer Individuen, sondern die leblosen und michtigen Krifte der Produktion,
die kompromisslos das Leben auf neue Grundlagen stellen. ...

Der heldenhafte Kampf einzelner junger Frauen der biirgerlichen Welt, die den
Fehdehandschuh hinwerfen und von der Gesellschaft das Recht fordern, ohne Be-
fehle und ohne Ketten »Liebe zu wagenc, sollte allen Frauen, die in familidren Ketten
schmachten, als Beispiel dienen - so predigen es die emanzipierteren Feministinnen
im Ausland und unsere fortschrittlichen Gleichstellungsbeauftragten zu Hause. Die
Ehefrage wird in ihren Augen ohne Riicksicht auf die duflere Situation geldst; sie
wird unabhingig von Verinderungen in der wirtschaftlichen Struktur der Gesell-
schaft geldst. Der isolierte, heldenhafte Einsatz Einzelner reicht aus. Eine Frau muss
sich nur »trauen«, und das Problem der Ehe ist gelost.

Doch weniger heroische Frauen schiitteln misstrauisch den Kopf. »Es ist schon
und gut, wenn die Heldinnen der Romane, die vom klugen Autor mit grofler Unab-
hingigkeit, uneigenniitzigen Freunden und auergewdhnlichem Charme gesegnet
sind, den Fehdehandschuh hinwerfen. Aber was ist mit denjenigen, die kein Kapital,
keinen ausreichenden Lohn, keine Freunde und wenig Charme haben?« Und die
Frage der Mutterschaft beschiftigt die Frau, die nach Freiheit strebt. Ist die »freie
Liebe« méglich? Kann sie angesichts der wirtschaftlichen Struktur unserer Gesell-
schaft als allgemeines Phinomen, als allgemein akzeptierte Norm und nicht als
individuelle Ausnahme, verwirklicht werden? Ist es méglich, das Element des Pri-
vateigentums in der heutigen Ehe zu ignorieren? Ist es in einer individualistischen
Welt mdglich, den formellen Ehevertrag zu ignorieren, ohne die Interessen der
Frauen zu verletzen? Denn der Ehevertrag ist die einzige Garantie dafiir, dass nicht
alle Schwierigkeiten, die mit der Mutterschaft verbunden sind, allein von der Frau
getragen werden. Wird das, was einst dem ménnlichen Arbeiter widerfuhr, nicht
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auch der Fray widerf;
; ahren? Die Abschaffun
Regeln fiir das Verhalten der Meister a Wetor Zunftordnung, ohne dass neue
solute Macht iiber i bl veﬂ:(fiistellt wurden, gab dem Kapital die ab-
und Kapital« wurde zy einem Mireel fiir i nde Slogan »Vertragsfreiheit fiir Arbeit
Kapital. Die »freie L ! ¢le nackte Ausbeutung d
p e »freie Liebe«, konse quent in dj ; g der Arbeit durch das
e » g D die zeitgendssische Klasse g
gefihrt, wiirde die Frau nicht von den Hirten de Famili e lachiaf ot
ihr mit Sicherheit eine neue Last aufbiirday. g s Familienlebens befrejen, sondern
ihee Kinder'su sergen. € Aufgabe, allein und ohne Hilfe iy
Nur eine ganze Reihe grundle
gender Ref i
hungen - Reformen, die Verpflichtungen ve Or:ln en im Bereich der sozialen Bezie-
o StiatHl i ; gen von der Familie auf die Gesell
en ubertragen - kénnten eine Situation schaffen inderd . s
Liebe« bis zu einem gewissen Grad erfiillt werden k(‘jn,nte ;Leaipmmp e Rarien
. r
erwarten, dass der moderne Klassenstaat, so demokratisch er m; gt
Pflichten gegeniiber Miittern und Kindern tibernim i o se.in g die
e i nimmt, die heute von dieser indivi
dualistischen Einheit, der modernen Familie, iibernommen werden? i rgnmdimw-
legende Umgestaltung aller produktiven Beziehungen ké o b i -
Voraussetzungen schaffen, um die Frauen vor d ; ?:nme il: S—
‘ 8 alien, en negativen Aspekt i
Liebe« zu schiitzen. Sind wir uns nicht der Verderbtheit und der ibnf;nfftrﬁ;f::n
wusst, die un.ter den gegenwirtigen Bedingungen bestrebt sind, sich unter diesexel;
bequemen Etikett auszugeben? Denken wir nur an all die Herren, die Industri
unternehmen besitzen und verwalten und die Frauen unter ihren’A:beiterI:t:n:
Angestellten dazu zwingen, ihre sexuellen Launen zu befriedigen, indem sie ihre
I'j'ntlass?ng androhen. Praktizieren sie nicht auf ihre Weise die »freie Liebe«? Halten
sich a]l jene »Hausherren, die ihre Dienerinnen vergewaltigen und sie schwanger
auf die Str‘aBe werfen, nicht an die Formel der »freien Liebe«? :
ne:ger Wir sprechen nicht von dieser Art von »Freiheit«, die die Befiirworter*in-
dga ;1[‘ f::llen I-Ehi an.sffreben. Im Gegenteil, wir fordern die Akzeptanz einer »ein-
& o die fiir beide Geschlechter gleichermafien verbindlich ist. Wir wenden
wahf;ﬁz:l glebgegenwéirtige sexuelle Freiziigigkeit und betrachten nur die freie, auf
sl ihrem' f:h eruhende Verbindung als »moralisch.« Aber, meine lieben Freunde,
& heurigen Gt dass euer Ideal der »freien Ehe«, wenn es unter den Bedingungen
i sellschaft praktiziert wird, zu Ergebnissen fithren konnte, die sich
Men yon o1 ;erzerrten Praxis der sexuellen Freiheijt unterscheiden? Nur wenn die
Abps itng en mat'enellen Lasten befreit werden, die gegenwirtig eine doppelte
» “mgeset‘:l Kapital und vom Ehemann schaffen, kann das Prinzip der »freien
Qe Mage, i, p Wel.'den, ohne neues Leid fiir die Frauen mit sich zu bringen. In
dl gen, ergebeem-dle Frauen arbeiten gehen und wirtschaftliche Unabhéngigkeit
'&;esm beza]ﬂ?emh gewisse Moglichkeiten der »freien Liebe, insbesondere fiir
*ﬂehlrm bleiby bcste;: Frauen der Intelligenz. Doch die Abhangigkeit der Frauen vom
Pmletarische 1: 1, und diese Abhingigkeit nimmt in dem Mafe zu, wie immer
fauen ihre Arbeijtskraft verkaufen. Kann die Parole »freie Lie-
219

-

TIWCKLUNG ———
DIE SITUATION DER FRAU IN DER GESELLSCHAFTLICHEN EN G

Frauen verbessern, die gerade genug verdienen, um
iiberhaupt, wird die »freie Liebe« nicht bereits unter

den Arbeiter*innenklassen praktiziert und zwar sO weit, dass die Bourgeoisie mehr
als einmal Alarm geschlagen und gegen die »Verderbtheit« und »Unmoral« des Pro-
letariats gewettert hat? Wenn die Feministinnen von den neuen Formen des aufler-

ehelichen Zusammenlebens schwérmen, die von der emanzipierten biirgerlichen
sprechen sie von »freier Liebe«, aber wenn

Frau in Betracht gezogen werden sollten, =
i den diese Beziehungen verichtlich als »un-

es um die Arbeiter*innenklasse geht, wer
bringt ihre Haltung auf den Punkt.

geordneter Geschlechtsverkehre« bezeichnet. Das :
Aber fiir die proletarische Frau von heute sind alle Beziehungen, ob sie nun kirch-

lich geheiligt sind oder nicht, in ihren Folgen gleich hart. Der Kern des Familien-
he Ehefrau und Mutter nicht in der Frage

und Eheproblems liegt fiir die proletarisc
der sakralen oder sikularen &ufieren Form, sondern in den sozialen und &kono-
mischen Begleitumstinden, die die komplizierten Verpflichtungen der Arbeiterfrau

definieren, natiirlich spielt es auch fiir sie eine Rolle, ob jhr Mann das Recht hat,
iiber ihren Verdienst zu verfiigen, ob er das Recht hat, sie per Gesetz zu zwingen, mit
ihm zu leben, wenn sie das nicht will, ob der Mann ihr die Kinder gewaltsam weg-
nehmen kann usw. Es sind jedoch nicht diese Paragraphen des Biirgerlichen Gesetz-
buchs, die die Stellung der Frau in der Familie bestimmen, und es sind auch nicht
diese Paragraphen, die fiir die Verwirrung und Komplexitit des Familienproblems
verantwortlich sind. Die Frage der Beziehungen wire fiir die Mehrheit der Frauen
nur dann nicht mehr so schmerzhaft, wenn die Gesellschaft die Frauen von all den
kleinlichen hiuslichen Sorgen entlasten wiirde, die heute (angesichts der Existenz
individueller, verstreuter Hauswirtschaften) unvermeidlich sind, wenn sie die Ver-
antwortung fiir den Nachwuchs iibernehmen, die Mutterschaft schiitzen und dem
Kind zumindest in den ersten Monaten nach der Geburt die Mutter geben wiirde.
Die Feministinnen bekimpfen einen Fetisch, indem sie sich gegen den legalen
und heiligen kirchlichen Ehevertrag stellen. Die proletarischen Frauen hingegen
fiihren einen Kampf gegen die Faktoren, die hinter der modernen Form von Ehe
und Familie stehen. Indem sie danach streben, die Lebensbedingungen grundle-
gend zu dndern, wissen sie, dass sie auch dazu beitragen, die Beziehungen zwischen
den Geschlechtern zu reformieren. Hier liegt der Hauptunterschied zwischen der
biirgerlichen und der proletarischen Herangehensweise an das schwierige Problem
der Familie.

Die Feministinnen und die Sozialreformer aus dem Lager der Bourgeoisie, die
naiv an die Méglichkeit glauben, vor dem diisteren Hintergrund der gegenwartigen
Klassengesellschaft neue Familienformen und neue Arten ehelicher Beziehungen
zu schaffen, verstricken sich bei ihrer Suche nach diesen neuen Formen in Wider-
spriiche. Wenn das Leben selbst diese Formen nicht hervorgebracht hat, ist es ihrer
Meinung nach notwendig, sie um jeden Preis zu erfinden, Sie glauben, ;lass es mo-
derne Formen der sexuellen Beziehung geben muss, die in der Lage sind, das kom-

be« die traurige Existenz dieser
sich am Leben zu erhalten? Und
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plexe Familienproblem unter dem gegenwiirtigen Gesell.
die Ideolog*innen der biirgerlichen Welt - die Journ ahs;‘:;:-lf:ss)’stem zu losen, Ung

und prominenten Emanzipationskimpferinnen - stellen einenl:ms:llluiﬁsteller*mnen
»Familien-Allheilmittel«, ihre neue »Familienformel« vor. der anderen ihy

Wie utopisch klingen diese Eheformeln. Wie : ’
gen angesichts der diisteren Realitit unserer moiic:r:::th‘::se Beschwich <
se Formeln der »freien Beziehungen« und der »freien Liebe« in ds!truktm Bevor die-
werden konnen, bedarf es vor allem einer grundlegenden Ileﬂ:u-n:3 :gms umgesetzt
ziehungen zwischen den Menschen; dariiber hinaus miissten die =0 raicil; sozialen Be-
xuellen Normen und die gesamte Psychologie der Menschheit p—— ch‘en und se-
lution unterzogen werden: Ist der heutige Mensch psychologisch m%’:‘ndhchen Evo-
»freien Liebe« fertig zu werden? Was ist mit der Eifersucht, die sich selbl;tltagez s

menschlichen Seelen frisst? Und mit dem tief verwurzelten Besitzdenk:\ die bes‘ten
nur den Besitz des Korpers, sondern auch der Seele des ande oy

R s et ren fordert? Und die Un-
fahigkeit, de: Individualitit des anderen zu respektieren? Die Gewohnheit, s?jhd;ent?::-
der dem geliebten Menschen unterzuordnen oder den geliebten Menschen sich selbst

unterzuordnen? Und das bittere und verzweifelte Gefii i
zenlosen Einsamkeit, das man empfindet, wenn d;&gleﬁ:;t\;c:ﬁ;r:ezﬁmﬁ:;erngm&
geht? Wo kann der einsame Mensch, der im Innersten seines Wesens Individualistu;t,
Trost finden? Das Kollektiv mit seinen Freuden, Enttduschungen und Bestrebungen ist
f:las beste Ventil fiir die emotionalen und intellektuellen Energien des Einzelnen. Aber
ist der moderne Mensch in der Lage, mit diesem Kollektiv so zusammenzuarbeiten,
dass er die wechselseitigen Einfliisse spiirt? Ist das Leben des Kollektivs gegenwartig
wirklich in der Lage, die kleinen personlichen Freuden des Einzelnen zu ersetzen?
Ohne die »einzigartige«, »einzige« Zwillingsseele ist selbst der*die Sozialist*in, der*die
Kollektivist*in, in der gegenwiirtigen antagonistischen Welt ziemlich allein; nur in der
Arbeiter*innenklasse erhaschen wir einen blassen Blick auf die Zukunft, auf harmoni-
schere und sozialere Beziechungen zwischen den Menschen. Das Familienproblem ist
so komplex und vielschichtig wie das Leben selbst. Unser Gesellschaftssystem ist nicht
in der Lage, es zu lésen.

Es wurden auch andere Eheformeln vorgeschlagen. Einige fortschrittliche Frauen
und soziale Denker*innen betrachten die Ehe nur als eine Methode zur Zeugung
von Nachkommen. Die Ehe an sich hat ihrer Meinung nach keinen besonderen
'Wert fiir die Frau - die Mutterschaft ist ihr Zweck, ihr heiliges Ziel, ihre Aufgabe
im Leben. Dank so inspirierter Verfechterinnen wie Ruth Bray und Ellen Key hat
das biirgerliche Ideal, das die Frau eher als Frau denn als Person a.?erkennt einerf
besonderen Heiligenschein der Fortschrittlichkeit erhalten. Die auslindische Litera
tur hat die von diesen fortschrittlichen Frauen vertretene Losung mit Begelste‘i“vgﬁ
ufgegriffen. Und auch hier in Russland, in der Zeit vor dem P°hﬁsme$t::: hatte
1905], bevor die gesellschaftlichen Werte einer Revision unterzose::f sich ge;ogen-
die Frage der Mutterschaft die Aufmerksamkeit der Tagespresse & 221
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in den breitesten Kreisen

Reaktionen hervorzurufen. Obwohl alle Vor-
Zusammenhang utopischer Natur waren, war

das Problem zu “ﬂChug uﬂd &ktUEIlu um d'ie Frauen niCht = i::e;f::;e;:l;er bﬁrger.
Das »Recht auf Mutterschaft« ist eine Frage, die nicht nur die

lichen Klasse, sondern in noch starkerem Mafe auch die Proleta.ﬂfhe;il:::]? e
rithrt. Das Recht, Mutter zu sein - das sind goldene Worte, o »]ed i i I:il:;
zu Herzen gehen und das Herz héher schlagen lassen. Das Recht, ) i gen;“ d
mit der eigenen Milch zu erndhren und den ersten Anzeilf:hen seines erwachenden
Bewusstseins beizuwohnen, das Recht, seinen winzigen Korper zu pﬂege.l.'l AL acing
zarte Seele vor den Stacheln und Leiden der ersten Lebensschritte zu schiitzen - wel-
che Mutter wiirde diese Forderungen nicht unterstiitzen?

Es scheint, dass wir wieder einmal iber ein Thema gestolpert sind, das als Mo-
ment der Einheit zwischen Frauen verschiedener sozialer Schichten dienen kénnte:
Es scheint, dass wir endlich die Briicke gefunden haben, die die Frauen der beiden
feindlichen Welten vereint. Schauen wir genauer hin, um herauszufinden, was die
fortschrittlichen biirgerlichen Frauen unter dem »Recht auf Mutterschaft« verste-
hen. Dann kénnen wir sehen, ob die proletarischen Frauen tatsichlich mit den von
den biirgerlichen Kimpferinnen fiir die Gleichberechtigung vorgeschlagenen Lé-
sungen fiir das Problem der Mutterschaft einverstanden sein konnen. In den Augen
ihrer eifrigen Verfechter*innen besitzt die Mutterschaft eine fast heilige Qualitét. In
ihrem Bestreben, die falschen Vorurteile zu zerschlagen, die eine Frau dafiir brand-
marken, dass sie eine natiirliche Tatigkeit - das Gebiren eines Kindes - ausiibt, weil
diese Titigkeit nicht durch das Gesetz geheiligt ist, haben die Kimpfer*innen fiir das
Recht auf Mutterschaft den Kniippel in die andere Richtung gebogen: Fiir sie ist die
Mutterschaft zum Ziel des Lebens einer Frau geworden. ...

Ellen Keys Hingabe an die Pflichten der Mutterschaft und der Familie zwingt sie
dazu, zu versichern, dass die isolierte Familieneinheit auch in einer sozialistisch um-
gestalteten Gesellschaft weiterbestehen wird. Die einzige Verinderung, die sie sieht,

besteht darin, dass alle Elemente der Bequemlichkei :
aus der Ehe ausgeschlossen werden, : chkeit oder des materiellen Gewinos

Die Parole »Recht auf Mutterschaft« kann nicht umhin,

der weiblichen Bevolkerung lebhafte
schlige der Feministinnen in diesem

]j_e der BOZialistischen Gesel]scha& ms, Und doch hof& Ker die Fami-
dienen heute of: ke cinsige Stimezu Vvermachen! Bluts- und Verwandtschaftsbande

und des Ungliicks. Aber werden s tm Leben, als einzige Zuflucht in Zeiten der Not

" ttleren Bij
blirgerlichen Gesellschaftsstruktyy Rt lg{cgl::ué:s' auf die die Anhinger*innen der
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Aber es ist nicht nur die talentierte, aber unberechenbare Ellen Key, die sich in
den sozialen Widerspriichen verirrt. Es gibt wohl keine andere Frage, in der sich
die Sozialist*innen selbst so wenig einig sind wie in der Frage von Ehe und Familie,
¥ Wiirde man versuchen, eine Umfrage unter Sozialist*innen zu organisieren, wiren
% die Ergebnisse wahrscheinlich sehr kurios. Stirbt die Familie aus, oder gibt es Grund

zu der Annahme, dass die gegenwirtigen Familienprobleme nur eine voriiberge-
hende Krise sind? Wird die gegenwiirtige Form der Familie in der zukiinftigen Ge-
sellschaft erhalten bleiben, oder wird sie mit dem modernen kapitalistischen System

' begraben werden? Das sind Fragen, die sehr unterschiedlich beantwortet werden
kénnten. ...

Mit der Ubertragung der Erziehungsaufgaben von der Familie auf die Gesell-
schaft wird das letzte Band, das die moderne, isolierte Familie zusammenhilt, gelo-
ckert; der Zerfallsprozess wird noch schneller voranschreiten, und die blassen Um-
risse der kiinftigen ehelichen Beziehungen werden sich abzeichnen. Was kénnen
wir iiber diese unscharfen Silhouetten sagen, die durch die Einfliisse der Gegenwart
verdeckt sind?

Muss man wiederholen, dass die derzeitige Zwangsehe durch die freie Vereini-
gung liebender Individuen ersetzt werden wird? Das Ideal der freien Liebe, das von
der hungrigen Phantasie der fiir ihre Emanzipation kimpfenden Frauen gezeichnet
wurde, entspricht zweifellos bis zu einem gewissen Grad der Norm fiir die Bezie-
hungen zwischen den Geschlechtern, die die Gesellschaft festlegen wird. Die ge-
sellschaftlichen Einfliisse sind jedoch so komplex und ihre Wechselwirkungen so
vielfiltig, dass es unméglich ist, vorherzusagen, wie die Beziehungen der Zukunft
aussehen werden, wenn sich das gesamte System grundlegend verindert hat. Aber
die langsam heranreifende Entwicklung der Beziehungen zwischen den Geschlech-
tern ist ein klarer Beweis dafiir, dass die rituelle Ehe und die zwanghaft isolierte
Familie dem Untergang geweiht sind.

Der Kampf um politische Rechte

Die Feministinnen antworten auf unsere Kritik: Auch wenn Ihnen die Argumen-
te, mit denen wir die politischen Rechte der Frauen verteidigen, falsch erscheinen,
: wird dadurch die Bedeutung der Forderung selbst, die fiir Feministinnen und Ver-
- treterinnen der Arbeiter*innenklasse gleichermafien dringlich ist, g€ RS
; Konnen die Frauen der beiden sozialen Lager um ihrer gemeinsamen PO
Bestrebungen willen nicht die Barrieren des Klassenantagonismus Ubervt
sie trennen? Sind sie nicht fahig, einen gemeinsamen Kampf gegen
Krifte, die sie umgeben, zu fithren? Die Spaltung zwischen Bourg
Fiat ist in anderen Fragen unvermeidlich, aber in dieser:
- die Reministinnen, gibt es zwischen den Frauen der
keine Unterschiede, s
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Feministinnen kommen immer wieder mit Bitterkeit und Verwunderung auf die-
se Argumente zuriick und sehen in der Weigerung von Vertreter*innen der Arbei- ‘
ter*innenklasse, sich mit ihnen im Kampf fiir die politischen Rechte der Frauen zu
verbiinden, vorgefasste Meinungen {iber parteipolitische Loyalitit. Ist dies wirklich
der Fall?

Gibt es eine vollige Identitit der politischen Bestrebungen, oder behindert der
Antagonismus in diesem wie in allen anderen Fillen die Schaffung einer unteil-
baren, klasseniibergreifenden Armee von Frauen? Wir miissen diese Frage beant-
worten, bevor wir die Taktik skizzieren kénnen, die proletarische Frauen anwenden
werden, um politische Rechte fiir ihr Geschlecht zu erlangen.

Die Feministinnen erkliren, auf der Seite der sozialen Reformen zu stehen, und
einige von ihnen sagen sogar, dass sie fiir den Sozialismus sind - natiirlich in einer
weit entfernten Zukunft -, aber sie haben nicht die Absicht, in den Reihen der Ar-
beiter*innenklasse fiir die Verwirklichung dieser Ziele zu kimpfen. Die besten von
ihnen glauben in naiver Aufrichtigkeit, dass sie, sobald die Abgeordnetensitze in
ihrer Reichweite sind, die sozialen Wunden heilen kénnen, die ihrer Meinung nach
entstanden sind, weil die Menschen mit ihrem angeborenen Egoismus die Situation
beherrscht haben. Wie gut die Absichten einzelner Gruppen von Feministinnen
gegeniiber dem Proletariat auch sein mégen, immer wenn die Frage des Klassen-
kampfes aufgeworfen wurde, haben sie das Schlachtfeld mit Schrecken verlassen. Sie
stellen fest, dass sie sich nicht in fremde Angelegenheiten einmischen wollen, und
ziehen es vor, sich in ihren biirgerlichen Liberalismus zuriickzuziehen, der ihnen so
vertraut ist.

Nein, so sehr die biirgerlichen Feministinnen auch versuchen, das wahre Ziel ih-
rer politischen Wiinsche zu verdringen, so sehr sie ihren jiingeren Schwestern auch
versichern, dass die Beteiligung am politischen Leben unermessliche Vorteile fiir die
Frauen der Arbeiter*innenklasse verspricht, der biirgerliche Geist, der die gesamte
feministische Bewegung durchdringt, verleiht selbst der Forderung nach gleichen
politischen Rechten wie die Minner, die eine allgemeine Forderung der Frauen zu
sein scheint, eine Klassenfirbung. Unterschiedliche Ziele und Auffassungen dari-
ber, wie die politischen Rechte zu nutzen sind, schaffen eine uniiberbriickbare Kluft
zwischen biirgerlichen und proletarischen Frauen. Dies steht nicht im Widerspruch
zu der Tatsache, dass die unmittelbaren Aufgaben der beiden Frauengruppen bis
zu einem gewissen Grad iibereinstimmen, denn die Vertreterinnen aller Klassen,
die Zugang zur politischen Macht erhalten haben, streben vor allem eine Revision
des Biirgerlichen Gesetzbuches an, das in jedem Land mehr oder weniger stark die
Frauen diskriminiert. Frauen dréngen auf Gesetzesinderungen, die fiir sie ginsti-
gere Arbeitsbedingungen schaffen; sie wehren sich gemeinsam gegen die Legalisie-
rung der Prostitution usw. Das Zusammentreffen dieser unmittelbaren Aufgaben ist

jedoch rein formaler Natur. Denn das Klasseninteresse bestimmt, dass die Haltung
der beiden Gruppen zu diesen Reformen scharf widerspriichlich ist. ...
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Der Klasseninstinkt - was auch immer die Feministinnen sagen - erweist sich im-
mer als méchtiger als die edlen Schwirmereien der »klasseniibergreifenden« Politik,
Solange die biirgerlichen Frauen und ihre »jingeren Schwestern« in ihrer Ungleich-
heit gleich sind, kdnnen die ersteren mit voller Aufrichtigkeit grofle Anstrengun-
gen zur Verteidigung der allgemeinen Interessen der Frauen unternehmen. Aber
sobald die Schranke gefallen ist und die biirgerlichen Frauen Zugang zu politischer
Aktivitdt erhalten haben, werden die jingsten Verteidigerinnen der »Rechte aller
Frauen« zu begeisterten Verfechterinnen der Privilegien ihrer Klasse und geben sich
damit zufrieden, die jiingeren Schwestern ohne jegliche Rechte zu lassen. Wenn also
die Feministinnen den Arbeiterinnen von der Notwendigkeit eines gemeinsamen
Kampfes zur Durchsetzung eines »allgemeinen Frauenprinzips« erzihlen, sind die

Frauen der Arbeiterklasse natiirlich misstrauisch.
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